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Pirmas, dalykas patraukiantis démesj ir privercian-
ts susidomeéti prof. Gedimino Vitkaus monogra-
fija — keistas Zodis pavadinime. Tai — aporija. Retai
vartojamas terminas, zodis, nedaznai pasitaikantis net
intelektualy leksikoje. Aporijos, kaip patyriau, neat-
pazino kompiuterinis liecuviy kalbos rasybos korek-
torius, signalizuojantis, kad tokio Zodzio i viso néra.
O tarptautiniy ZodZiy Zodynas paaiskino, jog aporija
(gr. aporia — keblumas, iSeities nebuvimas) — tai sun-
kiai sprendZiamas ar visai neiSsprendziamas klausimas
dél priestaravimy jo sprendimo bade.

Pasirodo, kad pavadinime ir slypi knygos esme.
Autorius ketina jrodyti, kad Lietuvos ir Rusijos san-
tykiy perspektyva yra ne kas kita, o nesibaigianti apo-
rija — nei dabar, nei perspektyvoje abi Salys negalés
pasakyti, jog ju santykiy buklé sukelia abipusj poli-
tinj komforta.

Ne paslaptis, jog pastarieji Lietuvos santykiy su
SSRS/Rusija deSimtmeciai vertinami nevienareiks-
miskai — nuo savigyros, jog butent lietuviai sugriové
taip ilgai ir dideliy auky kaina kurta pasauling socializ-
mo sistema, iki visiskai pesimistinés konstatacijos, jog
Lietuva tebéra Rusijos jtakos sferoje ir nickada i§ jos
neistritks, mat taip jau pasaulio didZiujy sutarta.

Autorius, suprantama, laikosi savos aliy santykiy
perspektyvos vizijos. Lietuvos santykius su Rusija jis
bando istirti trijuose lygmenyse. Pirmas ~ tai vadina-
masis nacionalinis lygmuo — dvi$aliai santykiai, an-
tras — regioninis, kuriam svarbus jtakojantis vaidmuo
tenka Europos Sajungai ir visam Furopos integracijos
procesui, trecias — globalus kontekstas, kuriame svar-
biausia vieta tenka JAV politikai.

Tai visai logiskas ir politologiSkas tyrimo metodas,
leidZiantis patirti keleta dalyky — kuriame lygmenyje
$alys bando spresti problemas, kur pasickiama geres-
niy, o kur blogesniy rezultaty, galiausiai, kadangi jau
imta kalbéti apie aporija, kur slypi tas santykiy keblu-
mas, kas trukdo aporija pakeisti sprendimu.

Knyga verta perskaityti dél keliy prieZasciy. Pirma,
tai politologinis traktatas, paraytas ganétinai paprasta

Egidijus Vareikis

ir daugeliui Zmoniy suprantama kalba (daugiau apo-
rijos tipo terminy néra), kas ne taip jau dazna polito-
logy rasiniuose. Antra, Vitkaus tekstas atspindi viena
i$ keleto paplitusiy, politinio mastymo sroviy, kurios
stiprigsias ir silpnasias puses verta Zinoti. PrisipaZinsiu,
mastau ne kaip autorius, bet knyga ,,prarijau su malo-
numu ir kaip koks studentas palikau daug sauktuku,
klaustuky ir pastaby parastése.

Tad pasekime autoriaus pasakojimo keliais. Kalbe-
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damas apie dvisalius Rusijos ir Lietuvos santykius po
nepriklausomybés atstatymo, autorius pazymi, kad
juose biita ir solidarumo kovoje pries bendrus priesus,
ir prieSiskumo, ir labai pragmatisky elementy. Nors
Lietuvai nebuvo lengva, ta¢iau svarbiausias pirmujy
nepriklausomybés mety problemas su Rusija ji vis dél-
to i§sprendé sau palankiu bidu — Rusijos kariuomené
iSvesta, tranzitas j Karaliau¢iy ir atgal vyksta be dideliy
kliuviniu, sutariama dél sienos. Dar po mery kity Lie-
tuvastojaj NATO ir ES, jau viena koja Sengeno zono-
je, tik per plauka nejsiveda euro... Nelabai aisku, kas
¢ia aporiska — atsitiko taip, kaip reiké¢jo Lietuvai. Au-
torius mano, kad problema yra tik dél laikino Rusijos
silpnumo. Lietuva kartu su savo kaimynémis strategi-
nius uzdavinius jvykdé toli grazu ne todeél, kad Rusijai
to reikéjo. Rusija i$ tiesy nenoréjo nei atitraukti savo
ginkluotujy pajégu, nei leisti Vidurio Europai tapti
Vakary Europos dalimi. Jei taip, tai Rusijai sustipré-
jus, ateis ir dabartinés geopolitinés situacijos revizijos
metas. Lietuvai tikrai dar ne laikas nusiraminti — tikri
keblumai dar pries akis.

Kalbédamas apie regioninj (europinj) konteksta
autorius gana pesimistiskai vertina ES galimybes de-
rétis su Rusija ir jg paveikti. Skyriaus pavadinime Fu-
ropos vienijimasis netgi ironiskai raomas kabutése.
Pasak Vitkaus, veningos ES politikos néra ir greiciau-
siai nebus, tai leid%ia Rusijai savivaliauti, naudoti ener-
getinio $antazo (dabar jau ir kibernetinio terorizmo)
priemones. Turint galvoje fakea, kad Vilnius yra bene
arciausiai iSorinés ES sienos esanti sostiné, Lietuvos
padétis nepavydétina.

Apibadindamas globalujj konteksta autorius daug
vietos (aiskiai per daug) skiria JAV politikai apibudin-
ti, bandydamas jteigti, kad Rusijos problemos spren-
dimas ar jo nebuvimas didele dalimi yra JAV rankose.
Tad kad ir kaip gerai atrodyty, taciau i§ esmés yra apo-
riskai, o gal net tiesiog merfiskai blogai.

Autoriaus logika galutinai iSry$kéja paskutiniame
knygos skyriuje, pavadintame ,Post Scriptum® ir, ga-
lima manyti, apibendrinanciame Vitkaus mintis. Jis
mano, kad ,,nuo Lietuvos ir Rusijos iSsiskyrimo praéjo
jau penkiolika mety, bet kol kas néra jokio pagrindo
teigti, kad santykiai tarp $aliy bary tape visiskai nor-
malis. Ir tai jau kelia susirtipinima. Bet dar didesnj
susirapinimg kelia tai, kad Siandien kaip niekada iki
$iol darosi neaisku, kuria linkme jie plétosis toliau —
normalizacijos ar prieSingai — turésime progos stebéti
atvirkstinj procesa”.

Kitoje pastraipoje galiausiai surandame ir neva is-
torinj tokio pesimizmo pagrinda. Anot autoriaus, ne

kas kitas, o kone Zymiausias visy laiky Lietuvos isto-
rikas Teodoras Narbutas ras¢, kad Lietuvos ir Rusijos
santykiuose nuo XII a. veikia ,,svarstykliy“ désnis—kai
Rusija silpsta, Lietuva stipréja, ir atvirksciai. O dabar,
autoriaus manymu, atéjo Rusijos stipréjimo momen-
tas. Tad miisy laukia isties lindna ateitis.

Kaip jau minéjau, ne taip mazai zmoniy, Lietuvoje
mano, jog bus biitent taip. AS esu i ty, kurie nesutin-
ka su tokia, tegu ir Narbutu pridengta, politikos bei
istorijos traktuote.

Santykiy su Rusija problema néra buvusios met-
ropolijos ir kolonijos problema. Situacija gal ir bury
i$ dalies aporiska, jei Rusija biity ta pati SSRS, o Lie-
tuva ta pati, kokia buvo issilaisvinimo momentu. Ta-
¢iau néra nei vieno, nei kito — situacija pasikeité ir
nebegalima zaisti taip, lyg SSRS Zlugimas yra laikinas
nelaimingas atsitikimas. Kita vertus, dar neaisku, ar
tikrai SSRS buvo ta tobuliausia Rusijos egzistavimo
forma, prie kurios Siandien jai taip norétysi grizti,
juolab kad ir Lietuva neketina atkurti DidZiosios Ku-
nigaikstijos. Jei dabartiné Lietuvos buklé yra istoriné
klaida, tada autorius teisus — aporija, o jeigu istoriné
klaida yra Rusijos laikinas atsiradimas prie Baltijos,
tada viskas kitaip.

Kad ir kg kalbéry skeptikai, Lietuva tapo NATO
ir ES dalimi. Lietuva i$sprendé uzdavinj, kurio ji ne-
iSsprendé bent jau paskutinj $imtmetj, ir biiry netiesa
sakyti, kad sprendimas pasiektas kaimyny nuoskaudos
saskaita. Narbuto svarstyklés galiojo Lietuvos ir Mask-
vos kunigaikstijoms, ta¢iau tokiy dabar nebeéra.

ES ir Rusija neretai atsiduria interesy kolizijoje,
taciau tai dar nesuponuoja neissprendziamumo. Nes
viskas baina issprendziama. Netgi be karo. JAV wip pat
neturéty biti traktuojama Antrojo pasaulinio karo pa-
baigos tipo galybe. Jos néra nei branduolinio ginklo,
nei politikos monopolininkés, nei norincios tokiomis
biiti. Jei negalvotume, kad JAV nori uzkariauti pasaulj
taip pat, kaip buvusi SSRS, tai JAV vaidmuo pasaulyje
(ir jtaka mums) baty gerokai suprantamesnis.

Kas gi yra ta Rusijos ir buvusios SSRS strategija bei
politika? Nepaprastai protingas samokslas, kurj sugal-
vojo kazin kokios genialios esybés, ar oportunistiski,
proletariniu vajumi pazenklinti méginimai i§ jégos
pozicijy pertvarkyti pasaulj? Ko daugiau Putino mas-
tyme — didziavalstybinio pasipatimo ar tikro gudru-
mo? Rusijos atsigavimas irgi ganétinai paplites mitas,
juk Siandien $i $alis turi tick mazai sajungininky, kiek
neturéjo net gidziais stalinizmo laikais. Apie visa tai
verta galvoti ir diskutuoti, 0 Gedimino Vitkaus knyga
pagrindg diskusijoms tikrai duoda.

2007 = Nr.3



