Prievolių teisė I

1 tema. Prievolių teisė ir prievolė. Prievolės subjektai. Asmenų pasikeitimas prievolėje
1. Kas yra „teisiniai pančiai“?
2. Kokie yra daiktinės ir prievolių teisės skirtumai?
3. Kaip suprantate prievolės uždarumo principą?
4. Kokioms prievolėms būdingas nominalumo principas? Kaip suprantate šį principą?
5. Kas yra pasyvusis solidarumas?
Teismų praktika:
1. LAT 2002 10 28 nutartis byloje nr. 3k-3-1255/2002 R. Lisausko IĮ v. AB “Daisotra”;
2. LAT 2001 04 25 nutartis byloje nr. 3k-3-491/2001 UAB “Klaipėdos Smeltė” v. UAB “Baltlanta”, firma “Sempera Ltd”;
3. LAT 2004 05 12 nutartis byloje nr. 3k-3-304/2004 Panevėžio miesto apylinkės prokuratūros vyriausiasis prokuroras v. AB “Lietuvos draudimas”.

4. LAT 2005 m. spalio 24 d. nutartis byloje nr. 3K-3-503/2005 AB „Lietuvos draudimas“ v. UAB „ERGO Lietuva“ ir UAB „Ritranspeda“.

5. LAT 2005 m. spalio 26 d. nutartis byloje nr. 3K-3-515/2005 K. Milkeraitis v. UAB „Hanner“.

6. LAT 2006 m. vasario 22 d. nutartis byloje nr. 3K-3-142/2006.

7. LAT 2006 m. balandžio 7 d. nutartis byloje nr. 3K-7-166/2006 Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos Kauno skyrius v. UAB „Klaipėdos autobusų parkas“.

8. LAT 2006 m. birželio 19 d. nutartis byloje nr. 3K-3-411/2006 A.S. v T.S.

9. LAT 2006 m. rugsėjo 27 d. nutartis byloje nr. 3K-3-457/2006 AB „Lietuvos draudimas“ v. UAB „Klevas“, UAB „PZU Lietuva“.
10. LAT 2006 m. lapkričio 8 d. nutartis byloje nr. 3K-3-597/2006 A. V. v L. K.
11. LAT 2008 m. birželio 16 d. nutartis byloje nr. 3K-3-325/2008 Lietuvos Respublikos transporto priemonių draudikų biuras v. A. G. ir K. B.
12. LAT 2009 m. gruodžio 9 d. nutartis byloje nr. 3K-3-595/2008 A. B. v. V. N.
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1 uždavinys.
Buvo 3 solidarieji bendraskoliai: Jurgis, Aloyzas, Martynas, jų skolą kreditoriui sudarė 6000 litų. Kreditorius atsisakė savo reikalavimo teisės bendraskolio Aloyzo naudai. Vėliau bendraskolis Jurgis sumokėjo 6000 litų kreditoriui ir, vadovaudamasis CK 6.9 str. 1 dalimi pareikalavo, jog bendraskoliai Aloyzas ir Martynas sumokėtų jam po 2000 litų. Aloyzas atsisakė patenkinti Jurgio reikalavimą.

Išspręskite ginčą.

2 uždavinys.
Buvo 3 solidarieji bendraskoliai: Jurgis, Aloyzas, Martynas, jų skolą kreditoriui sudarė 6000 litų. Tačiau kreditorius reikalavo ne 6000, o 9000 litų. Bendraskolis Aloyzas patenkino šį kreditoriaus reikalavimą. Vėliau paaiškėjo, jog Jurgis tapo nemokus. Kokią sumą Aloyzas gali išreikalauti iš Martyno?

3 uždavinys.
Draudikas “X” perleido teises ir pareigas pagal draudimo sutartis draudikui “Y” CK 6.1008 str. ir Draudimo įstatymo 41 str. nustatyta tvarka. Draudėjas Aloyzas, kuris buvo sudaręs draudimo sutartį su draudiku “X” kreipėsi į teismą dėl teisių ir pareigų perleidimo sandorio pripažinimo negaliojančiu, motyvuodamas, jog teisės ir pareigos perleistos be draudėjo sutikimo.

Išspręskite ginčą.

4 uždavinys.
2003 m. vasario 1 d. Kazlauskas ir bankas “Market WSM” sudarė neterminuotą paskolos sutartį, pagal kurią Kazlauskas pasiskolino 23000 Lt. Mickus laidavo už Kazlauską, kadangi žinojo, jog Kazlauskas banke “Market WSM” turi sąskaitą, kurioje paskolos sudarymo metu buvo 103000 Lt. 2003 m. kovo 25 d. bankas “Market WSM” ir UAB “Werdes” sudarė reikalavimo perleidimo sutartį, pagal kurią UAB “Werdes” įgijo teisę reikalauti iš Kazlausko 23000 Lt. Apie reikalavimo teisės perleidimą nei Kazlauskas nei laidavęs Mickus įspėti nebuvo. Mickus atsitiktinai perskaitė straipsnį laikraštyje apie banko “Market WSM” ir UAB “Werdes” reikalavimų perleidimo sutartis ir 2003 m. spalio 18 d. pasidomėjęs sužinojo apie tai, kad reikalavimo teisė pagal paskolos sutartį su Kazlausku taip pat yra perleista. Kazlauskas teigė Mickui, kad nemano pasinaudoti priešpriešinio reikalavimo teise bankui “Market WSM”. Mickus kreipėsi į teismą reikalaudamas pripažinti banko “Market WSM” ir UAB “Werdes” reikalavimo perleidimo sutartį negaliojančia, kadangi Kazlauskui nesutinkant pasinaudoti priešpriešinio reikalavimo teise jo kaip šalutinės prievolės skolininko teisinė padėtis aiškiai pasunkėja, o ir apie reikalavimo perleidimo sutartį jis nebuvo informuotas ir jai sutikimo nedavė.

Priimkite motyvuotą sprendimą dėl pareikšto reikalavimo.

5 uždavinys.
2002 m. gruodžio 4 d. Aloyzo IĮ pasirašė reikalavimo teisės perleidimo sutartį su likviduojama UAB „Hermis draudimas“, kuria ši bendrovė perleido Aloyzo IĮ 74 400 Lt. dydžio kreditorinį įsiskolinimą. Reikalavimo teisės atsiradimo pagrindas – UAB „Hermis draudimas“ įgaliojimas AB „Daisotra“ kompanijos vardu ir sąskaita sudarinėti draudimo sutartis, išdavinėti draudimo polisus ir gauti už išduotus polisus draudimo įmokas. AB „Daisotra“ privalėjo vieną kartą per ketvirtį pervesti į UAB „Hermis draudimas“ draudimo įmokas. AB „Daisotra“ išdavė nemažai draudimo polisų, bet nepervedė draudimo įmokų. Ieškovas Aloyzo IĮ prašo priteisti iš AB „Daisotra“ 74 400 Lt. įsiskolinimą.


Byloje buvo nustatyta, kad nėra rašytinės sutarties ar įgaliojimo, kurių pagrindu AB „Daisotra“ sudarinėjo sutartis UAB „Hermis draudimas“ vardu, ši įmonė taip pat neturėjo teisės verstis draudimo brokerio veikla.


Išspręskite ginčą.

6 uždavinys.


AB „Klaipėdos smeltė“ teikė UAB „Baltlanta“ negyvenamųjų patalpų nuomos, krovos, laivų aptarnavimo ir kitas paslaugas. UAB „Baltlanta“ atsiskaitė tik už dalį paslaugų ir liko skolinga ieškovui AB „Klaipėdos smeltė“ 417 264 Lt. Trišale sutartimi AB „Klaipėdos smeltė“, UAB „Baltlanta“ ir firma „Sempera“ susitarė, kad UAB „Baltlanta“ įsipareigoja organizuoti prekių tiekimą firmai „Sempera“ bendrai 417 264 Lt. sumai pagal atskirą susitarimą, o firma „Sempera“ įsipareigoja padengti UAB „Baltlanta“ įsiskolinimą AB „Klaipėdos smeltė“ – apmokėti tiekiamų prekių kainą 417 264 Lt. Vėliau protokolu šalys patvirtino įsipareigojimus, bet atsakovas firma „Sempera“ dalies skolos (245 898 Lt.) neapmokėjo. Ieškovas prašo priteisti solidariai iš UAB „Baltlanta“ ir firmos „Sempera“ 245 898 Lt. skolos ir 12 294 Lt. žyminio mokesčio AB „Klaipėdos smeltė“ naudai.


Išspręskite ginčą. Ar trišalė sutartis yra skolos perkėlimo sutartis? Ar UAB „Baltlanta“ ir firmos „Sempera“ skola yra solidari?

7 uždavinys.


Panevėžio miesto apylinkės prokuratūros vyr. prokuroras, gindamas ieškovo Panevėžio m. savivaldybės interesus, 2003 07 18 pareiškė ieškinį, nurodydamas, kad įsiteisėjusiu Panevėžio m. apylinkės teismo 2003 05 07 nuosprendžiu nustatyta, kad Aloyzas Virkštis 2003 02 11 Panevėžio m., Marijonų g., vairuodamas automobilį Citroen Xantia, perėjoje partrenkė Genutę Šlikienę, kuri mirė ligoninėje. Nurodyto automobilio savininkas Jurgis Virkštis su AB „Lietuvos draudimas“ 2002 05 31 buvo sudaręs transporto priemonės savininkų ir valdytojų civilinės atsakomybės privalomojo draudimo sutartį, galiojusią įvykio metu. Dėl Genutės Šlikienės mirties Panevėžio m. savivaldybė 2003 02 12 išmokėjo 750 Lt. dydžio laidojimo pašalpą Marijonai Šiaučiūnaitei. Ieškovas teigia, kad išmokėjusi laidojimo pašalpą Panevėžio m. savivaldybė įgijo regreso teisę į laidojimo pašalpos išieškojimą. Kadangi pagal draudimo sutartį civilinę atsakomybę prisiėmė draudimas AB „Lietuvos draudimas“, ši įmonė privalo atlyginti ieškovui jo išmokėtą 750 Lt. laidojimo pašalpos dydžio sumą ir bylinėjimosi išlaidas.
Priimkite motyvuotą sprendimą dėl pareikšto reikalavimo.
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