Prievolių teisė I

3 tema. PRIEVOLIŲ ĮVYKDYMO UŽTIKRINIMAS
1. LAT 2000 03 22 nutartis byloje nr. 3K-3-355/2000, UAB "Delex" v. S.Taravatovas ir kt.
2. LAT 2000 06 05 nutartis byloje nr. 3K-3-643/2000, S. Jonaitis v. L. Pupienienė
3. LAT 2001 05 28 nutartis byloje nr. 3K-3-631/2001, H. Grušnys v. UAB “Radiocentras” ir B. Meškauskienė;

4. LAT 2003 02 05 nutartis byloje nr. 3K–3–218/2003, B.Roščin v. V.Percovskis

5. LAT 2003 05 05 nutartis byloje nr. 3K-3-558/2003, R. Januškaitė v. A. Aušiūra;

6. LAT 2004 02 18 nutartis byloje nr. 3K-3-114/2004, N.Rubinšteinas v. V.Davletšinas

7. LAT 2005 06 27 nutartis byloje nr. 3K3-346/2005, UAB "NCC Statyba" v. UAB 'PZU Lietuva".
8. LAT 2007 04 20 nutartis byloje nr. 3K-3-172/2007, VšĮ „Centrinė projektų valdymo agentūra“v. UADB „Industrijos garantas“.

9. LAT 2008 07 04 nutartis byloje nr. 3K-3-320/2008, UAB „Vilniaus autobusai“ v. UAB DK „ PZU Lietuva“.
10. LAT 2008 08 23 nutartis byloje nr. 3K-3-401/2008, UAB „Kaduva“ v. UAB „Okadeta“.

1 uždavinys.


2003 m. rugpjūčio 25 d. Aloyzas pasiskolino iš Martyno motinos Genutės 7700 Lt. Skolą Aloyzas turėjo grąžinti iki 2003 m. gruodžio 11 d. Skolai patvirtinti Aloyzas išdavė jo pasirašytą paskolos raštą, kuriame už paskolos grąžinimo uždelsimą buvo numatyti delspinigiai po 16 Lt. už kiekvieną uždelstą dieną. Genutė 2004 m. rugpjūčio 7 d. mirė, Martynas perėmė po mirties palikimą ir tapo jos turto paveldėtoju. Aloyzo skola taip pat yra Genutės turtas, tačiau gera valia Aloyzas skolos negrąžina. Martynas prašo priteisti iš Aloyzo 7700 Lt. skolą ir 2944 Lt. delspinigių už 6 mėnesius iki ieškinio pareiškimo. Papildomu ieškiniu Martynas padidina reikalavimus ir prašo priteisti delspinigius dar už 6 mėnesius (po ieškinio pareiškimo) – 2880 Lt. 

Išspręskite ginčą. Ar priteistumėte delspinigius? Jei taip, kokio dydžio delspinigius priteistumėte? Kaip juos apskaičiuotumėte?

2 uždavinys.


2004 m. rugpjūčio 16 d. Aloyzas sudarė paskolos sutartį su Jurgiu, pagal kurią paskolino jam 76 000 Lt. Jurgis įsipareigojo grąžinti paskolą iki 2004 m. spalio 16 d. ir mokėti 10 procentų dydžio palūkanas per mėnesį, o už laiku nesumokėtas palūkanas ar skolą – po 760 Lt. už kiekvieną uždelstą atsiskaityti dieną delspinigius. 2004 m. spalio 16 d. Jurgis paskolos negrąžino, palūkanų nesumokėjo. Paskola (be palūkanų ir delspinigių) buvo grąžinta iki 2006 m. 2008 m. Aloyzas kreipėsi į teismą, prašydamas priteisti nesumokėtas 63 473 Lt. dydžio palūkanas (už naudojimąsi paskola iki 2006 m.) bei 138 320 Lt. delspinigių.

Išspręskite ginčą. Ar priteistumėte palūkanas? Delspinigius? Kokio dydžio? (vadovaukitės galiojančio CK normomis)
3 uždavinys.


Aloyzas Vilniaus miesto 1-ajame notarų biure 2001 m. kovo 19 d. su Martynu sudarė sutartį, pagal kurią Martynas įsipareigojo Aloyzui iki 2001 m. rugpjūčio 19 d. parduoti butą, esantį Vilniuje, Peteliškių 15-48. Šios sutarties užtikrinimui Aloyzas sumokėjo Martynui 20 000 Lt. avanso. Sutartyje buvo numatyta, kad Martynui neįvykdžius įsipareigojimo, šis turės grąžinti avansą ir sumokėti 20 000 lt, dydžio baudą. Martynas sutartinių įsipareigojimų neįvykdė. Aloyzas prašo priteisti iš Martyno 20 000 Lt. avanso ir 20 000 Lt. baudos.

Išspręskite ginčą vadovaudamiesi galiojančiu CK. 
4 uždavinys.

Laiduotojas Aloyzas laidavo skolininko Martyno kreditoriui Jurgiui. Skolininkas Martynas neįvykdė savo prievolės sumokėti 1000 litų. Kai kreditorius pareikalavo, jog laiduotojas Aloyzas sumokėtų jam 1000 litų, laiduotojas pareiškė, jog kreditorius Jurgis yra skolingas laiduotojui pagal kitą prievolę 2000 litų, todėl laiduotojas taiko įskaitymą. Tada kreditorius kreipėsi į teismą su ieškiniu dėl 1000 litų priteisimo iš laiduotojo, nurodydamas, jog pagal CK 6.82 str. 3 ir 4 d. laiduotojas gali reikšti kreditoriaus reikalavimui tik tokius atsikirtimus, kuriuos gali reikšti pats skolininkas. 

Išspręskite ginčą.

5 uždavinys.
UAB “Giruva” su komerciniu banku “Pelnas” sudarė laidavimo sutartį, pagal kurią UAB “Giruva” įsipareigojo atsakyti komerciniam bankui “Pelnas”, jei J. Petrauskas negrąžins paskolos. Komercinis bankas perleido reikalavimo pagal paskolos sutartį teisę UAB “Paskolų administravimas”. Suėjus paskolos grąžinimo terminui, J. Petrauskas negrąžino paskolos, todėl UAB “Paskolų administravimas” kreipėsi į UAB “Giruva”. UAB “Giruva” motyvavo, jog pagal laidavimo sutarties sąlygas, UAB “Giruva” įsipareigojo atsakyti tik komerciniam bankui “Pelnas”, o ne tretiesiems asmenims. 
Išspręskite šį ginčą.

6 uždavinys.
Garantas Aloyzas garantavo skolininko Martyno kreditoriui Jurgiui. Skolininkas įvykdė savo prievolę kreditoriui. Kreditorius Jurgis, žinodamas, jog garantija yra savarankiška prievolė ir kad užtikrintos prievolės neįvykdymas automatiškai nepanaikina garantijos, nusprendė pareikšti reikalavimą garantui Aloyzui dėl jo prievolės įvykdymo.

Kokius atsikirtimus gali pateikti garantas Aloyzas?

7 uždavinys.


2007 m. lapkričio 14 d. Aloyzas paskolino Martynui 32 000 Lt., kas atitiko 8000 JAV dolerių. Skolos patvirtinimui Martynas surašė paskolos raštelį, kuriuo įsipareigojo grąžinti skolą iki 2008 m. gegužės 14 d. Tuo pačiu paskolos rašteliu Jurgis garantavo visų įsipareigojimų pagal šį raštelį vykdymą, jeigu Martynas negalės grąžinti paskolos neveiksnumo ar  mirties atveju. Paskolos raštelį pasirašė visos trys šalys. Martynas grąžino dalį skolos – 20 840 Lt. Liko nemokus, atsisakė grąžinti likusią skolą. Aloyzas kreipėsi į teismą ir prašo likusią skolos dalį – 11 160 Lt. bei bylinėjimosi išlaidas atlyginti iš Jurgio.

Išspręskite ginčą vadovaudamiesi galiojančiu CK.

8  uždavinys.
Ieškovė Genutė 2006 m. rugpjūčio 21 d. sudarė su atsakovais Aloyzu ir Jurgiu rašytinę paskolos sutartį, pagal kurią pastarieji įsipareigojo parduoti jai gyvenamąjį namą, esantį Utenoje, Paupio g. 6, už 64 000 Lt. Taip pat buvo sutarta, kad Genutė sumokės atsakovams 2000 Lt. rankpinigių, o atsakovai iki 20006 m. spalio 15 d. paruoš visus reikalingus dokumentus sutarčiai sudaryti. Atsakovams nesutikus sudaryti sutarties dėl jų kaltės, šie įsipareigojo grąžinti ieškovei dvigubą rankpinigių sumą. Genutė sutartus rankpinigius atsakovams sumokėjo, tačiau šie padidino perkamo namo kainą ir pradėjo vengti įforminti dokumentus dėl pirkimo-pardavimo sutarties sudarymo. Ieškovė prašo iš teismo priteisti jai dvigubą rankpinigių sumą, t.y. 4000 Lt.

Išspręskite ginčą vadovaudamiesi galiojančiu CK.

