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Bausmių vykdymo teisinių ir kriminologinių pagrindų kurso seminarai / 2020 m. pavasario semestras, trečiadieniais, 15.00-16.30 val. Pristatomi ir analizuojami straipsniai / ... grupė.
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	Pristatoma taip pat gali būti:
	

	39. 
	
	Bet koks pasirinktas mokslinis straipsnis užsienio kalba apie bausmių vykdymo problematiką. Tačiau prieš tai reikėtų jo pristatymą suderinti su dėstytoju.
	

	40. 
	
	EŽTT sprendimai bausmių vykdymo srityje (bylose prieš Lietuvą ir kitas šalis).
	

	41. 
	
	LR Seimo kontrolierių ataskaitų apie padėtį Lietuvos įkalinimo įstaigose apibendrinimas.
	

	42. 
	
	Nacionalinių teismų sprendimų bausmių vykdymo srityje apibendrinimas.
	

	43. 
	
	Nuteistųjų ir (ar) kalinių struktūros ir dinamikos pokyčiai konkrečioje šalyje ar pasaulio regione (Europoje ar bet kuriame kitame, ar konkrečioje užsienio šalyje) bei įtaką jiems padariusių veiksnių analizė.
	

	44. 
	
	Pasirinktos valstybės bausmių vykdymo sistema.
	

	45. 
	
	[bookmark: _GoBack]Tarptautinės rekomendacijos bausmių vykdymo sričiai turinys.
	


! Svarbu !
Beveik visi straipsniai yra internete, laisvai prieinami be jokių mokesčių ir registracijos: „Teisės problemos“ žr. www.teise.org; „Sociologija. Mintis ir veiksmas“ žr. www.ku.lt/sociologija/; „Jurisprudencija“ žr. http://www.mruni.eu/lt/mokslo_darbai/jurisprudencija/archyvas/; arba tiesiog galite įvesti straipsnio pavadinimą internetinės paieškos sistemoje.
Prieš seminarą straipsnį turi būti perskaitę visi seminaro dalyviai, o juos pristatantieji – gerai į jį įsigilinti.
Straipsniai turėtų būti pristatomi numatytu laiku, nes jie sugrupuoti nuoseklia tvarka, juose analizuojama problematika siejasi su paskaitų temomis.
Straipsnio pristatymo metu turėtų būti pristatyta straipsnio esmė, pagrindiniai probleminiai klausimai, svarbiausios mintys, tai pat kilę neaiškumai, prieštaravimai, pristatančiųjų nuomonė, kritika dėstomoms mintims; straipsnio turinį galima papildyti papildoma informacija, duomenimis, faktais, šaltiniais, priešingomis nuomonėmis ir pan. Pagrindinius straipsnyje pateikiamus faktus galima pristatyti Powerpoint prezentacija (bet nebūtina). Apie tai, kas turi būti pristatoma, žr. seminarų skaidrę.
Straipsnis pristatomas dviese, savo nuožiūra pasirenkant straipsnio dalį ar jame analizuojamą problematiką. Straipsnio pristatymas turėtų trukti 15-20 min.
Po straipsnio pristatymo visi seminaro dalyviai gali išsakyti savo pastebėjimus, įstrigusias mintis ir faktus, nuomonę, kritiką, taip pat gali klausti pranešėjų, diskutuoti.
Jei kiltų klausimų rengiantis straipsnių pristatymui, rašykite gintautas.sakalauskas@tf.vu.lt arba ateikite budėjimo valandomis trečiadieniais į BJ katedrą.
Straipsnio pristatymo kokybė, taip pat atsakymai į klausimus bei argumentavimas diskusijoje bus vertinami 10 balų sistema. Į šį balą bus atsižvelgiama atliekant galutinį pasiekimų vertinimą.


