Miglé Anusauskaité,
Semiotikos 1 kursas.
2012m.

M. Mann filmo ,,Kars$tis“ (Heat) analizé

Pirmiausia aptarsime kolektyvinio atlikéjo — nusikaltéliy — veikla bei kai kuriuos atskirus
kolektyvinio atlikéjo narius. Véliau nustatysime skirtingas subjekty Vincento ir Neilo naratyvines
programas. Jau filmo pavadinimas sufleruoja apie galima stichijy svarba filme (karstis paprastai
asocijuojamas su ugnimi), tod¢l analizéje aptarsime ir stichijy vaidmenj, taip pat matymo svarbg bei
laipsniska atlikéjy suartéjima. Analizé bus pabaigta jvardijus loginj-semantinj lygmen;.

1. Kolektyvinis atlikéjas

Filmo pradzioje Neilas ir kiti nusikaltéliai pasirodo kaip kolektyvinis atlikéjas, kuris siekia
vertés objekto — pinigy. Kolektyvinis atlikéjas sudarytas i§ Neilo, Kriso, Maiklo, Trejo ir Veingro,
pastarasis véliau paSalinamas i§ kolektyvinio subjekto veiklos. Toliau filme matome dar tris atvejus,
kai kolektyvinis atlikéjas (sudarytas i§ daugiau maziau ty paciy personazy) aktyviai siekia vertés
objekto — pinigy. Tai méginimas parduoti obligacijas Van Zantui (nepavykes), bandymas apiplésti
brangiyjy metaly saugykla (taip pat nepavykes) bei banko apipléSimas.

Minéto kolektyvinio atlikéju 1éméju galétume laikyti jj pati, nes siekti vertés objekto — pinigy
— nusikaltéliai nusprendzia patys. Tai pastebéti galime scenoje prieS banko apipléSimg: Neilas,
Krisas, Trejo ir Maiklas apsisprendzia vykdyti operacija, net jei ji ir yra rizikinga. Taciau filme
nesustojama ties vienareikSmiska léméjo interpretacija: zvilgsnis | atskiry kolektyvinio subjekto
nariy gyvenimus ir jy tarpusavio santykius atskleidZia skirtingas jy motyvacijas.

Pirmiausia reikéty pastebéti, kad vertés objekto stoka néra aiskiai artikuliuojama. Zinoma,
galima sakyti, kad jei objektas yra siekiamas, vadinasi, subjektui jo triksta. Tac¢iau nusikaltimai,
pavyzdziui, Neilui néra desperatiSkas buidas prasimanyti pinigy: tai — jo gyvenimo buidas. Pokalbyje
su Vincentu Neilas teigia nemokas ir nenorjs daryti nieko kito. Kiti kolektyvinio atlikéjo nariai taip
pat néra parodomi Kaip kamuojami pinigy stokos. Krisui, ko gero, labiausiai riipi gauti daugiau
pinigy, bet ir jam Sie yra tik pagalbinis vertés objektas, padésigs pasiekti pagrindinj vertes objekta —
zmonos Carlinos jvertinima. Taigi pinigai reiskiasi ne kaip nusikaltéliy pagrindinis vertés objektas,
0 kaip pagalbinis. Jy siekti skatina ne tiek stoka, kiek noras iSlaikyti esamg padéti — stabilumo
troskimas.

Ypac aiSkus kontrastas tarp nestokojanciy (arba grei¢iau — jaucianCiy nedidele stoka)
kolektyvinio atlikéjo nariy ir paskutinei operacijai manipuliuoto Donaldo. I ankstesniy sceny, kur
Donaldas jsidarbina uZkandingje, galime suprasti, kad pinigai Siam atlikéjui yra itin reikalingi (tiek
jam, tiek Zmonai, kuri Donaldo naratyvinéje programoje reiskiasi kaip sankcionuojantis léméjas).
Kita vertus, Donaldas jau turi darbg uzkandingje ir meta jj, pasirinkgs Neilo teikiamag pasitilyma.
Todél galima sakyti, kad Donaldas troksta ne tik pinigy, bet ir i$silaisvinimo nuo darbo uzkandingje
ir ypa¢ — ji engiancio virSininko. Donaldas, manipuliuojamas Neilo, pasirenka biiti kolektyvinio
atlikéjo nariu. Pasirinkes Neilo sitiloma kombinacjig pinigait+laisvé+rizika, Donaldas pasiraso sau
nuosprend;.

Vienas i$ kolektyvinio atlikéjo nariy tiesiogiai veikloje nedalyvauja. Tai — nusikaléliy vadas
Neitas. Jis suteikia kitiems kolektyvinio atlikéjo nariams informacijos ir pasiima pinigy dalj. Cia
galime pastebéti svarba, kurig filme jgyja informacijos turéjimas. Neitas, kaip daugiausiai
informacijos turintis kolektyvinio atlikéjo narys, patiria maziausig pavojy, nes nedalyvauja
apipléSimuose (taigi neatsiduria policijos akiratyje). Atsiribojgs nuo veikimo Neitas islieka



statiSkas, palyginti su Neilu arba Krisu, kurie atlieka aktyvius veiksmus ir renkasi tarp skirtingy
veréiy sistemy. Taigi Neitui iSvengti zalos padeda informacijos turéjimas ir susilaikymas nuo
aktyviy veiksmy — tiksliau, veiksmy atlikimas kity rankomis.

Kolektyvinis atlikéjas susiduria su keletu prieSininky, méginanciy uzkirsti jam kelig pasiekti
vertés objektg — pinigus. Pats akivaizdziausias prieSininkas nusikaltéliy naratyvinéje programoje yra
policija ir jai atstovaujantis leitenantas Vincentas Hana. Policija nesiekia to paties vertés objekto
kaip nusikaltéliai — ji bando sutrukdyti Siems jj pasiekti tam, kad visuomenéje bty iSlaikyta tvarka.
Kitu kolektyvinio atlikéjo prieSininku tampa Van Zantas, kai uzuot iSpirkes i$ jy obligacijas, ivykdo
pasikésinimg. Neilo atsakymas j §] Van Zanto poelg] yra naratyvinés programos ,,gauti pinigy‘
atsisakymas ir naujos — ,kerSto* — programos steigimas. Tiesa, po paskelbimo kerSto programa
nepradedama vykdyti, o jvykis, paskatings Neilg atsiteisti su Van Zantu, yra iSdavysté banko
apiplésimo metu. Treciasis kolektyvinio atlikéjo prieSininkas yra Veingro, kuris véliau tampa Van
Zanto pagalbininku. Priezastis, dél kurios kolektyvinio atlikéjo akyse Veingro tampa prieSininku,
yra ta, kad nuSoves policininkus Veingro pavercia jy atlikta nusikaltimg dar ir zmogzudyste ir taip
priver¢ia veikti pirmajj prieSininkg — policija. I8 $iy trijy priesininky policija yra vienintelis
»hatiiralus® prieSininkas: jei laikysime visuomene sistema, policijg galésime palyginti su sistemos
inercija, méginimu grjzti j prading tvarkos bukle. Tuo tarpu kiti du prieSininkai — Van Zantas ir
Veingro — yra jgyjami. Be to, pastarieji taip pat priklauso ne-tvarkos pasauliui: Van Zantas
apibudinamas kaip sukcius verslininkas, o Veingro parodomas kaip nesivaldantis mégejas zudyti.
Taigi be ,,natiiralaus* priesininko, atstovaujancio tvarka, kolektyvinis atlikéjas jgyja du papildomus
priesininkus. PrieSininkai veikia kaip vienas Kito pagalbininkai (Veingro ir Van Zant) ir / arba
skatina vienas kito veikimag (Veingro ir policija).

Veingro yra jungtis tarp policijos, nusikaltéliy ir Van Zanto kerSto. Sis personaZas yra
ypatingas tuo, kad nejmanoma jo priskirti nei prie nusikaltéliy, nei prie policijos, jis netapatus ir su
naudos siekian¢iu Van Zantu. Visi kiti atlikéjai laikosi tam tikros tvarkos arba mégina jg iSlaikyti, o
Veingro atstovauja chaosui, krastutinei savivalés formai. Zudymas jam teikia malonumg ir tai
i§skiria Veingro is visy kity filmo personazy.

Banko apipléSimas yra vienas 1§ iSbandymy, kuriuos kolektyvinis atlik¢jas turi jvykdyti, kad
1gyty vertés objekta — pinigus. Po Sio iSbandymo vienas 1§ kolektyvinj atlikéja atstovaujanciy
personazy — Neilas — pasprunka su pinigy krep$iu. Taciau patj iSbandyma vargu ar galima laikyti
sekmingu, nes po jo kolektyvinio atlikéjo kaip tokio nebelieka. Maiklas, Donaldas ir Trejo mirsta,
Krisas suzeidziamas. Nepaisant to, kad yra suzeistas, paliktas vienas, be to, jam rengiama policijos
pasala, Krisas pasiekia savo vertés objekta — gauna Carlinos jvertinima. Si i8¢jusi j balkona parodo
jam zenklg ir i§gelbéja nuo pasalos parodydama, kad yra jo pus¢je. Taigi po lemiamo iSbandymo
nebegalime kalbéti apie kolektyvinj atlikéja, nes pries tai jj sudare atlikéjai pradéjo vykdyti atskiras
naratyvines programas — ir tai tik tie, kurie liko gyvi.

Taigi kolektyvinis atlikéjas siekia pinigy, taciau atskiriems jo nariams pinigai téra pagalbinis
vertés objektas. Pagrindinis kolektyvinio atlikéjo prieSininkas yra policija, taciau yra ir jgyty
priesininky, tarp kuriy yra ir chaosg atstovaujantis VVeingro.

2. Neilo naratyviné programa

Jau min¢jome, kad Neilui pinigai néra pagrindinis vertés objektas. Pinigai jam Vviso labo
padeda iSlaikyti stabilig padét] — t.y. biiti priklausomam tik nuo saves. Neilas laisvei teikia didele
svarba: tiek laisvei siaurgja prasme (teigia niekada negriSiantis ] kaléjimg), tiek laisvei placigja
prasme (teigia nenorjs ,normalaus gyvenimo®). Neilo teikiama svarba laisvei pasirodo ir
paskutinéje scenoje: nuSautas Vincento Neilas taria: ,,Sakiau, kad ten [i kal¢jimg] nebegriSiu®. Tagi
Neilui laisvé ir galimybé daryti tai, kg nori, yra svarbios vertybés.



Laisvés opozicija galime laikyti priklausomybe nuo kity Zmoniy. Pastaroji filme daznai
manifestuojasi kaip meile pagristi dviejy zmoniy santykiai — ¢ia vietoj zodzio ,,priklausomybe*
tikriausiai vertéty vartoti zodzius ,,atsakomybé®, ,pasitikéjimas® arba ,,meilé”. Ji rodoma kaip
kontrastuojanti su Neilo motto: juk vargu ar galima atsakomybe pagristus santykius nutraukti per 30
sekundziy, jei jauti svylant padus. Neilo vertinama laisvé turi iSvirkscig pus¢ — vienatve, negaléjima
sukurti pasitikéjimu ir meile gristy santykiy.

IS pradziy Neilo naratyvinéje programoje meilé¢ néra steigiama kaip verté. Meilés stoka
egzistuoja (pavyzdziui, itin tus¢ias Neilo butas), bet néra pripazjstama kaip stoka, kurig reikéty
uzpildyti (Krisas pastebi tuscig erdve klausdamas: ,,Kada pagaliau nusipirksi baldy?“, | kg Neilas
atsako ,,Kai prisiruosiu®. | klausima, kada pagaliau susirasigs merging, Neilas atsako taip pat).
Situacijg pakeiCia pazintis su Edi. Edi tampa Neilo vertés objektu ir paskatina jj jausti stoka.
Pavyzdziui, vakarieniaudamas su Krisu, Maiklu ir kitais, Neilas pradeda jaustis neadekvaciai,
zitirédamas ] jy Seimas, ir iSeina ] lauka paskambinti Edi. Taip pat jis kviecia Edi i§vaziuoti su juo |
Naujaja Zelandija, taip mégindamas jsteigti jydviejy rysj. Galiausiai Neilas visiskai atsisako
vienatves kaip iSvirkSc¢iosios laisvés puseés, teigdamas, kad jam néra prasmés niekur vykti vienam,
be Edi. Sie zodziai paskatina Edi sutikti vaZiuoti su Neilu. Naratyviné programa, kur meilé¢ yra
verté, o Edi — vertés objektas, yra nauja Neilo gyvenime.

Paskutinése scenose Neilas dvejoja tarp keleto skirtingy veréiy sistemy. IS pradziy jis renkasi
meilés verte ir ketina pabégti su Edi, taCiau pries tai nusprendzia jvykdyti teisingumg ir atkerSyti
Veingro. Meilés ir teisingumo vertés nebiitinai turi konfliktuoti tarpusavyje, taciau tarp jy jsimaisius
treéiai — laisvei (kai pamato ateinant Vincentg) — Neilas renkasi pastaraja, taip grizdamas prie savo
senosios verciy sistemos ir atsisakydamas naujos. Taciau negalima bty sakyti, kad Neilas $iuo savo
zingsniu atsisako artimumo su kitais Zzmonémis apskritai. Paskutin¢je scenoje (Vincentas paima
mirstant] Neilg uz rankos) originali Neilo verté — laisvé — susiejama su naujai jgyta — artimumu su
kitais Zmonéms (tik ne Edi, 0 Vincentu).

Trumpai tariant, Neilas dalyvauja dviejose naratyvinése programose. Pirmojoje —
pavadinkime jg laisvés programa — Neilas yra pats sau léméjas. Nusikalstama veikla (Sarvuocio
apipléSimas, banko apipléSimas) Cia pasirodo kaip kvalifikaciniai i§bandymai, nes jy metu Neilas
jgyja priemoniy (pinigy) islaikyti savo laisve. Lemiamasis /laisvés programos iSbandymas yra
susidiirimas su Vincentu oro uoste. Neilas yra pasirenges arba nuzudyti Vincentg ir pabégti, arba
biti nuZzudytas — nes jam ver¢iau mirti, negu atsidurti kalé¢jime. Taigi Neilo naratyvinéje programoje
greta laisveés atsiduria gyvybés verté, o nelaisvés verte pakeicia mirtis. Neilas mirsta, taigi laisveés
programa nejvykdoma. Antrojoje — meilés — programoje vertés objektas yra Edi. Kvalifikaciniai
iSbandymai yra pokalbiai su Edi, kai i§ pradziy ji mégina pabégti, o po antrojo pokalbio pasirenka
likti su juo. Lemiamasis meilés programos iSbandymas vyksta prie viesbucio, kur Neilas pabéga,
palikdamas Edi. Taigi meilés programa taip pat yra nesékminga.

3. Vincento naratyviné programa

Kalbédami apie kolektyvinio atlik¢jo — nusikaltéliy — naratyving programa policija
jvardinome kaip tvarkg atstovaujanéig organizacijg. Taciau Vincento tikslas néra vien tvarkos
iSlaikymas. Vincentas siekia teisingumo. Ypac gerai tai atsiskleidzia, kai Vincentas pasakoja apie
savo pasikartojant] sapng: jo tirty ZmogzudysCiy aukas. Toliau kalbédamas su Neilu jis sako
nedvejosiantis suimti Neila, jei dél jo nusikaltimy Zus bent vienas nekaltas zmogus. Vincento
atstovaujamas teisingumas ne visada tapatus tvarkai, tai rySku zvelgiant j jo asmeninj gyvenima ir
santykius su Zmonémis. Netgi Vincento darbo metodai (pavyzdZiui, informacija i§ Marciano
gaunama $antazo biidu) ne visada atitikty formalius reikalavimus, keliamus policijos darbui. Taigi



Vincento tikslas yra ne tik uzkirsti kelig chaosui, bet ir jvykdyti teisinguma, t.y. priversti
nusikaltélius sumokéti uz jvykdytus nusikaltimus.

Teisingumo savoka Vincento atveju galima dar labiau konkretinti. Jis yra apipléSimy ir
zmogzudysciy skyriaus leitenantas, ta¢iau asmeniskai ji labiausiai zeidzia zmogzudystés (tai galime
pastebéti 1§ Vincento pasikartojancio sapno ir pokalbiy su Dzastina). Taigi pagrindiné vertyb¢, kurig
Vincentas siekia apginti ir kurios atzvilgiu nori jvykdyti teisinguma, yra gyvybe.

Vincento aplinkoje (priesingai negu Neilo) néra daug tusc¢ios erdveés vizualiai: jis gyvena su
zmona ir jos dukra i§ buvusios santuokos, aplink jj visada esama daikty. Kita vertus, nuolatos
akcentuojama tiek Vincento, tiek jo aplinkos nariy vidiné tu$tuma. Dzastina pyksta ant Vincento,
kad sis nesidalina tuo, kas jam svarbu, tuo tarpu pati Dzastina geria Prozaka, o jos dukra iSgyvena,
kai jos tévas (pirmasis DZastinos vyras) pazadéjes neatvaziuoja su ja susitikti. Meilé (zmogiskas
artumas) bei jos stoka pasirodo ir Vincento aplinkoje. PrieSingai negu Neilas, Vincentas niekada
nesako, kad zmogisko artumo jam netritksta, bet sukurti pasitikéjimu grjstus santykius jam yra taip
pat sunku kaip ir Neilui. Vincento gyvenime meilés naratyvinéS programos vyksmui nuolatos
sutrukdo Vincento darbas (t.y. jvykdyti nusikaltimai) ir jis yra priverstas pasirinkti teisingumo
programg. Taigi DzZastina netampa Vincento vertés objektu ir meilés programa nevyksta, nors
galima spéti buvus bandymy ja jvykdyti.

Teisingumo programoje Vincento veiksmus sukelia antisubjektas — patys nusikaltéliai (dar
konkrec¢iau bty galima jvardyti Veingro, nes jis nusové sargybinj). Kad jgyty kompetencija veikti,
Vincentui reikia informacijos ir jrodymy. Informacija apie nusikaltélius surenkama laipsniskai,
taCiau veikti negalima, kol trikksta jrodymy prie$ juos. Taigi, pavyzdziui, pasalg prie brangiyjy
metaly saugyklos galime laikyti nepavykusiu kvalifikaciniu isbandymu jrodymy prasme, o banko
apiplésima — pavykusiu (nusikaltéliai padaro daug Zalos ir yra identifikuojami). Kad teisingumo
programa biity jvykdyta, antisubjekas — nusikaltéliai — turi bati paSalintas arba nukenksmintas.
Konkretus ,,susitarimas® tarp Vincento ir Neilo jvyksta jiems besikalbant kavinéje: Vincentas teigia,
kad bus priverstas nukenksminti Neila, jei dél Sio kaltés Zus Zmonés, o Neilas teigia, kad nedvejos
atsikratyti Vincentu, jei Sis atsistos tarp Neilo ir jo laisvés. Scenoje oro uoste Sie personazai tampa
vienas kito prieSininkais: Vincentas turi jvykdyti teisingumo programg nukenksmindamas Neila, o
Sis nori jvykdyti laisvés programa paSalindamas Vincentg. Taigi sceng oro uoste galime laikyti
lemiamuoju Vincento iSbandymu: nuSoves Neilg Vincentas iSbandyma i$laiko.

4. Stichijos

Apie stichijy svarbg filme byloja jau ir jo pavadinimas — ,,Heat™ (karstis). Ugnis ir vanduo yra
svarbiausios filme besireiskiancios stichijos. Toliau paméginsiu parodyti, kad ugnis filme siejama
su leitenantu Vincentu Hana, o vanduo — su Neilu Makauliu.

4.1. Ugnis

Vincento rySys su ugnimi nejgyja vizualinés iSraiSkos, nebent ginkly Siivius laikysime ugnies
stichijos pasireiSkimu. Taciau, kadangi ginkus naudoja ir nusikaltéliai, ginklo susiejimas biitent su
ugnimi biity nerelevantiSkas. Visgi galime teigti Vincento rysj su ugnies stichija pasireiSkiant trimis
kitais biidais: a) verbaliai; b) metaforiskai — per Vincento temperamenta; c) per disforiska santykj su
vandens stichija. Toliau trumpai aptarsiu kiekvieng Siy budy.

Filme Zodis ,karstis vartojamas ne tik pavadinime. Sj Zodj nusikaltéliai vartoja kalbédami
apie policijos vykdoma persekiojimg (panaSia reikSme kaip posakyje ,svyla padai“): po
nepavykusio brangiyjy metaly saugyklos apipléSimo Neilas klausia: ,,Where the fuck did this heat
come from? (I§ kur, po velniy, pasirodé Sitas karstis?). Zodis ,karstis figiruoja ir Neilo motto:
,neprisiriSk prie nieko, ko negalétum palikti per 30 sekundziy, jei jauti svylant padus®. Nors galima
sakyti §] motto esant bendresniu, bet konkreciai Siame filme ,,svylantys padai“ visada reikSdavo



Vincento pasirodymg. Taigi filmo pavadinime esant] zodj ,karStis* galima biity pagrjstai sieti su
leitenantu Vincentu Hanna.

Su ugnimi galima sieti ir Vincento temperamentg: jis nervingas, aktyvus, o Saukimas ir
keiksmai yra natiiralus Vincento bendravimo biidas. Tokio temperamento zmogus daZnai
apibiidinamas kaip ,.greitai uzsidegantis®. Kita vertus, Vincento atveju nereikéty ,,ugningo‘
temperamento sieti su nesivaldymu. Vincento veikla yra metodiSka ir gerai apskai¢iuojama,
nepriklausomai nuo to, kad jo raiska ekspresyvi.

Vincento, kaip ugnies stichijos atstovo, santykis su vandeniu yra disforiskas. Tykant pasaloje
prie brangiyjy metaly saugyklos, policininko, gérusio vandenj, judesys, iSduoda nusikaltéliams
policininky sléptuve. Namuose, supykdytas Dzastinos elgesio, Vincentas paleidzia vandenj
kriaukléje, kad iSplauty indus, bet susierzings taukSteli ranka per vandens maiSytuva, taip
sustabdydamas srove. Vanduo Vincento gyvenime yra ir mirtj neSanti stichija: biitent vonioje jis
atranda venas persipjovusig Laurena. Zinoma, §j epizoda biity galima vertinti ir kitaip: vandens
takas 1§ vonios priver¢ia Vincentg ieSkoti Saltinio ir, atrades Laureng, Vincentas spéja nugabenti ja |
ligoning. ISskyrus §j epizoda, Vincento santykis su vandeniu yra disforiskas.

4.2.Vanduo

Filme Neilo rySys su vandeniu kelis sykius artikuliuojamas vizualiai. Metaforiskai Neilo
asmenyje pasireiSkiantj vandenj jvardinti buty sunku, bet galime pastebéti, kad Neilo charakteris ir
kalb¢jimo maniera gana aiskiai kontrastuoja su ekspresyvia Vincento kalbésena. Taigi Neilo rysys
su vandeniu manifestuojasi dviem biidais: a) vizualiai; b) per disforiska santykj su ugnimi.

Neilo buistas yra prie jiiros ir jiira nuolatos matoma, kai Neilas rodomas namuose. ISeidamas i$
Edi namy, Neilas padeda jai prie lovos vandens stikling kaip palankumo Zenkla. Vieta, kur Neilas
jvilioja tyréjus, kad galéty juos nufotografuoti, yra uosto dalis. Taigi Neilas daznai yra matomas
Salia vandens.

Vincentas yra disforiSkame santykyje su vandeniu, o Neilo pralaiméjimg paskutinéje scenoje
lemia Sviesa, kurig galima laikyti ugnies stichijos palydove. ApskaiCiaves, kad besileidZiancio
lektuvo Sviesos apakins Vincenta, Neilas pasiruosia ji uzklupti i§ netyCiy, bet Vincentas pastebi
Seselj ir spéja isSauti pirmas. Sviesa ,iSduoda“ Neila panaiai kaip vandenj géres policininkas
netycia i8duoda Vincento pasalg. Kalbant apie disforiska Neilo santykj su ugnies stichija, galima
pakartoti argumentus uz Vincento (ir apskritai policijos) sasajg su karSciu. Bet ir Neilo santykis su
ugnimi néra vienareik§miskas: pavyzdziui, greitosios pagalbos automobilio susprogdinimas padeda
paslépti nusikalteliy pédsakus po pirmojo apiplésimo, o Neilo sukeltas gaisro aliarmas padeda
atkerSyti Veingro.

Taigi vandens stichija galima vadinti Neilo terpe. Taciau Neilo santykis su vandeniu ne
visada euforiSkas. Pasikartojantis §io personaZo sapnas yra skendimas. Pats Neilas sapng aiSkina
kaip laiko trikumo baimeg, ta¢iau Zinant personazo rysj su vandeniu, sapng biity galima suprasti kaip
troskima iStriikti i§ jprastos stichijos. Neilas pasakoja Edi savo svajong¢ — nuvykti j Fidzio salg, kur
dumbliai priver¢ia vanden] Svytéti — jeigu atkreipsime démesj, kad Sviesa paprastai asocijuojama su
ugnimi, Neilo svajon¢ galime suprasti ne tik kaip jo rySio su vandens stichija jrodyma, bet ir kaip
artimumo su ugnimi, prieSybiy vienybés troskima.

4.3.0ras

Oro stichija filme ne tokia rySki, kaip ugnies ir vandens stichijos, taciau galima pastebéti
epizody, kur akcentuojama ir ji. Oras pasirodo kaip terpé, leidzianti laisvai judeéti ir matyti.

Filme jud¢jimas oro stichija yra atlickamas sraigtasparniu, kuris yra iSskirtinai policijos
privilegija (nusikaltéliai neturi galimybés judéti sraigtasparniu, o filmo pabaigoje Neilas taip ir
nepatenka j lektuva). Jud¢jimo oru privalumai: platus matomumo laukas, judéjimo greitis ir laisvé.
Laisvé reiSkia galimybe nepaisyti eismo taisykliy ar fiziniy objekty, atsirandanciy kelyje.



Oras siejamas ir su matymu, nes steb&jimas paprastai atlickamas i$ virSaus (Vincentas nuo
stogo stebi i§ rstorano iSeinanCius nusikaltélius, Neilas nuo cisternos virSaus fotografuoja
policininkus). Nors stebéjimg i$ virSaus atlieka ir Neilas, ir Vincentas, judé¢jimas oru islieka
pastarojo privilegija.

4.4.7Zemé
Jeigu jud¢jima oru pavadinome nesuvarzytu, tai judéjimas Zeme turéty biiti sudétingesnis ir ne
toks laisvas: judéjimo galimybés ir kryptys daznai yra apribotos. Taciau Neilas kelis kartus
parodomas kaip besirenkantis savas judéjimo kryptis. Viename i§ pirmyjy kadry, eidamas j
ligoning, Neilas skersai kerta rodyklg, rodancia, kur sukti.

Ir kitos Neilo veiklos daznai susijusios su netikétomis judéjimo kryptimis: pirmos operacijos
metu i§ netikétos krypties iSnirgs sunkveZzimis partrenkia policijos Sarvuotj, véliau, su Edi
vaziuodamas ] oro uosta, Neilas staiga apsigalvoja ir suka j kita eismo juosta, kad nuvykty i
vieSbutj. VieSbutyje, jjunges gaisro signalizacija, Neilas ir vél eina prieSinga kryptimi negu Kkiti
zmongs. Taigi judéjimo prasme Neilas gerai jauciasi zemes stichijoje, pats pasirinkdamas judéjimo
kryptis. Siam personazui palanki ir didelé, atvira erdvé: jis i§vengia Van Zanto pasalos lauko kino
teatro aikstel¢je, o paskui pats manipuliuoja tyréjus (su Vincentu prieSaky), kad atvykty i uosta.
Atvira erdvé ypatinga tuo, kad neriboja ja judancio zmogaus judesiy. Butent tai yra aktualu Neilui:
jo, kaip gebancio greitai pasprukti, vaidmuo reikalauja daugiau negu vieno i8¢jimo.

Filme svarbiausios stichijos — ugnis ir vanduo — priskirtinos atitinkamai Vincentui ir Neilui.
Siy stichijy priesingumas atspindi ir Vincento bei Neilo skirtinguma. Nors ugnis ir vanduo yra viena
kita naikinancios stichijos, Neilo svajonéje apie FidzZio salg galima justi tam tikra jy sajungos ilgesi.

Oro ir Zemés stichijos yra maziau svarbios. Jos siejasi su judéjimo galimybémis ir matymo /
nematymo opozicija.

5. Matymas

Tiek Neilui, tiek Vincentui svarbu matyti, bet islikti nematomam. I$ pradziy stebéjimg atlieka
Vincento komanda: nuo stogo ir pasaloje. Véliau regin¢iuoju tampa Neilas, kai fotografuoja
policininkus uoste. Filme policija turi lyg ir daugiau priemoniy matyti: sraigtasparnj, lauko kameras
ir t.t.. TaCiau Neilas, nufotografaves Vincenta, pasirodo turintis tokig pacig kompetencija, nors ir
turédamas maziau priemoniy. Matymas pac¢iam biinant nematomu susij¢s su galios pozicija: net jei
nesiimi veiksmy, stebédamas gali mazy maziausiai gauti informacijos apie stebimojo elgesj arba jo
identiteta.



Neilas yra itin gerai jvaldes buvimg nematomu: filmo pradzioje jis jeina j ligoning ir pagrobia
masing niekieno nepastebétas, tas pats pasikartoja ir pabaigoje, Neilui j€jus | viesbutj. Buti
nepastebimam Neilui padeda jo paties elgesys ir aplinka. Aplinka, kurioje Neilas tampa
»,hematomu®, yra patalpos, pilnos zmoniy, dirbanciy savo darbus, trap kuriy Sis tiesiog pradingsta.
Pradingti Neilui padeda ramus, savimi pasitikintis elgesys, o ligoningje bei vieSbutyje — ir
uniformos dévéjimas. Pro Neilo ,,nematomuma™ prasiskverbia tik dviejy personazy zvilgsniai: Edi
ir Vincento. Edi pastebi Neilg nuolatos besilankant knygyne, o Vincentas atkreipia démesj j Neilg,
kai policja stebi nusikaltélius po vakarienés. N¢ vienas esanciyjy policininky pasirodo negaljs Neilo
identifikuoti. Vincentas ir Edi, kaip pamaciusieji Neila, yra ir labiausiai su juo suartéj¢ asmenys.

Taigi galéjimas matyti filme pasireiSkia kaip galios jrankis, kuris vis délto tampa vienu i§
veiksniy, paskatinusiy Neilo ir Vincento emocinj suartéjima.

6. Priartéjimas

Aptardami stichijas bei naratyvines programas tam tikrais atvejais fiksavome opozicinj
Vincento ir Neilo santyki, o kitais atvejais pastebédavome jy panasSumus. Pavyzdziui, Siems
personazams artimos stichijos yra viena kita naikinancios, o santykiai su Zmonémis arba
naratyvinés programos — panasios. Visgi filme Vincentg ir Neilg matome artéjancius vieng prie kito.
Galime fiksuoti keletg Sio suartéjimo etapy.

1) Pédsakai. Vincentas randa Neilo nusikaltimo pédsakus. Neilas apie Vincenta nicko

nezino, bet supranta, kad policija jy ieskos.

2) Matymas / girdéjimas. Prie brangiyjy metaly saugyklos Vincentas stebi Neila, bet $is jo
nemato, Neilas iSgirsta Vincentg ir pasprunka. Uoste Vincentas stebi Neilg, véliau Neilas
stebi Vincenta.

3) Tapatybé. Neitas papasakoja Neilui apie Vincentg. Vincentas jau yra suzinoje¢s Neilo
tapatybe.

4) Pokalbis. Vincentas ir Neilas mato ir girdi vienas kitg. Abipusé komunikacija.

5) Prisilietimas. Vincentas nusauna Neilg, paima jo tiesiamg ranka.

Toks personazy arté¢jimas rodo, kad Vincentas, atlikdamas tyrima, lipa Neilui ant kulny.
Taciau art¢jimas vienas prie kito Vincentui ir Neilui leidZia pastebéti jydviejy panasumus tuo paciu
suvokiant, kad jie atstovauja skirtingas vertes ir niekada negalés biiti artimi (t.y. kitaip artimi negu
yra dabar). Cia galime prisiminti minéta vandens ir ugnies opozicija: Neilo svajonei apie Svytintj
vandenj néra lemta i8sipildyti, nes ugnis ir vanduo yra viena kitg naikinancios stichijos.

Iki tiesioginio susidiirimo su Neilu Vincentas seka pastarojo pédsakais, t.y. atsiduria tose
vietose, kuriose buvo Neilas, bando surasti zmones, kurie turi su juo kokj nors rysj, atseka paskui jj
i laivy prieplauka ir t.t. Taigi tam tikra prasme Vincentas atkartoja Neilo veikla ir Sitaip prie jo
artéja. Neilo veiksmy atkartojimai ne visada biina tiesiogiai susij¢ su tyrimu: pavyzdZiui, pirmiausia
restorane matome nusikaltélius, o paskui restorane (tik kitame) leidZia laika policininkai. Dar vienas
pasikartojimas: filmo pradzioje iSeidamas i$§ namy Vincentas nuo stalo pasiima ginkla (tuo pat metu
Neilas jau vykdo apipléSimg), o vakare matome Neilg padedant] ginklg ant stalo (tuo pat metu
Vincentas dar yra jvykio vietoje).
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Viena vertus, Vincento ir Neilo judesiai tarsi sudaro bendrg veiksma. Kita vertus, $ios scenos
implikuoja Vincento pavélavimg: jis dar tik ima ginkla, kai Neilas juo jau naudojasi, o kai Neilas
ginklg padeda, Vincentas jj dar turi. Pavélaves veiksmy atkartojimas, atlickamas panasaus zmogaus,
verdia Neila laikyti Vincento antrininku. Siaurés tauty mitologijoje antrininkas (ddppelganger)
atlieka tuos pacius veiksmus, tik anks¢iau negu ,,originalas®. Kartais pamatyti savo antrininkg yra
laikoma blogu Zenklu ir pranaSauja mirtj. Tai matome ir filme: Vincento ir Neilo susidiirimas
baigiasi pastarojo mirtimi.

Neilg pavadinome Vincento antrininku, o Vincenta galime laikyti Neilo seséliu, kuris lipa jam
ant kulny. Nors Vincento veiksmai Neilo atzvilgiu yra pavéluoti, jis vis tiek nuo jo neatsitraukia: jei
Neilas ir atsikrato persekiojimo (kaip tuomet, kai visi nusikaltéliai iSmeta policijos jdétus
pasiklausymo aparatus), tai tik laikinai. Pats Vincentas save apibtidina sgvokomis, tinkamomis
SeSéliui. Sakydamas Dzastinai: ,,All I am is what [‘m going after” (Esu tas, kq tuo metu persekioju)
Vincentas prisipazjsta keicigs forma atitinkamai jo persekiojamam Zmogui, o taip pat elgiasi Sesélis.
Sesélis taip pat lemia Neilo pralaiméjimg — pamates Sio $e$élj Vincentas spéja isSauti. Galime
prisiminti, kad Neilas iSvengé Van Zanto pasalos, kai Krisas laiku pamaté Neilg nuzudyti turéjusio
vyro atspind] ant lango. Atspindys, kaip ir Sesélis, yra Zmogaus kiino tgsa, ,,antrininkas®, kuris filme
pasireiSkia iSduodamas Zmogaus buvimo vieta. Taigi Vincenta metaforiSkai galime vadinti Neilo
»seseliu’, taciau Sesélio figura filme siejasi ne tik su Vincento vykdomu persekiojimu, bet ir su
natiiraliu Zmogaus kiino pratgsimu (Seséliu, atspindziu), kuris iSduoda savininka.

Neilo ir Vincento artimumas reiskiasi antrininko arba Sesélio figiiromis, ¢ia ryskios artimumo
ir pavojaus semos. Neilas ir Vincentas yra vienas kitam pavojingi, bet jy susitikimuose esti ir
panaSumo atpazinimo dziaugsmas.

7. Verteés

Kalbédami apie Neilo ir Vincento naratyvines programas, jau min¢jome tam tikras vertes.
Dabar paméginsime jas susiteminti, iSrySkinant pagrindinius kontrastus tarp atlikéjy.
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Vincentas filme atstovauja teisingumo vertei, o ypa¢ jam aktualu yra gyvybés apsaugojimas
arba atsiteisimas uz gyvybés atémimg. Nors visi nusikaltéliai bando iSvengti teisingumo ir patys
renkasi savo tvarka (netapacig visuomenés tvarkai), Veingro atstovauja krastuting savivalés forma.
Neilo ir kity nusikaltéliy savivalé yra ribota (tik tiek, kiek reikia) ir motyvuota, o Veingro
prostitutes zudo be jokios priezasties. Veingro kelia grésme visuomenei, o, iSdaves Neilo komanda,
tampa grésme ir jiems. Taigi pagrindinéje opozicijoje atsiranda Vincento atstovaujamas teisingumas
ir Veingro atstovaujami iSdavyste ir chaosas.

Nors teisingumas ir iStikimybé yra papildymo santykyje, Vincentui nepavyksta iSlaikyti
santykiy su Dzastina, jis nepriima jos siiilomos bendrumo naratyvinés programos. Skatinamas
Veingro ir kity nusikaltéliy veiklos, Vincentas vietoj istikimybés pasirenka teisingumo vertg, o
nusivylusi Dzastina pasirenka isdavyste (parsiveda Ralfa, kad supykdyty Vincentg). Véliau,
ligoningje, DZastina leidzia Vincentui begti ,,pas lavonus®, taip pripaZindama jo ver¢iy sistemg.
Siuo poelgiu ji pajuda nuo isdavystés atgal prie istikimybés vertés. Kriso zmona Carlina, i pradziy
buvusi neistikima, pabaigoje iSgelbéja Krisg nuo policijos pasalos, taip irgi pasirinkdama
istikimybés verte.

Kitiems nusikaltéliams Zudymas neteikia malonumo savaime: jie tiesiog nori patys biiti sau
léméjai (pinigai ¢ia — pagalbiné verte), todel nusikaltéliams kaip kolektyviniam atlikéjui galétume
priskirti savivalés vertg. Konkreciai Neilui laisvé ir galéjimas daryti tai, kg nori, yra itin svarbus.
Susitikimas su Edi veréia jj judéti bendrumo ir meilés link. Edi priima Neilo sitlomg istikimybés
verte, kai Sis jkalba jg skristi kartu, taciau véliau yra iSduodama: net ir garsiai deklaraves bendrumg
kaip savo naujg vertybe, Neilas béga, norédamas iSlaikyti /aisve, ir mirsta.
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