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5 Veiksmo pavadinimo konstrukcija lietuviq kalbos gramatikoje 

Jurgis Pakerys 

5.1. Jvadines pastabos 

Daugelyje pasaulio kalb4 esama tam tikr4 biid4, kuriais is veiksmazodzi4 
galima issivesti daiktavardzi4. Lietuvi4 kalboje reiksmingiausi tokie 
semantiniai si4 vedini4 tipai (darybos kategorijos): 

1) veiksm4 pavadinimai (nomina actionis, pvz., kep-imas); 
2) veiksmo rezultat4 arba objektq pavadinimai (nomina acti, objecti, 

pvz., kep-snys); 
3) veikej4 arba veiksmazodines ypatybes turetoj4 pavadinimai 

(nomina agentis, pvz., kep-ejas); 
4) iranki4 pavadinimai (nomina instrumenti, pvz., kep-tuve); 
5) viet4 pavadinimai (nomina loci, pvz., kep-ykla). 
Mineti tipai biidingi ir daugeliui kit4 kalb4, nors kartais pasitaiko 

palyginti ret4 kategorij4, pavyzdziui, veiksmo biido arba veiksmo prie­

zasties pavadinimq, plg.: turk4yiirii- ,to walk; vaikscioti' ➔ yiirii-~ ,way 
of walking; eisena'1, sund4 indit ,to leave; isvykti' ➔ pav-indit ,reason 
for leaving; isvykimo priezastis' (zr. Comrie, Thompson 1985: 349-358 

su tolesnemis nuorodomis). Morfosintaksiniam kalbos aprasui veiksma­

zodiniai daiktavardziai idomiis tuo, kad reikia aiskintis, kaip paveldima 

pamatines leksemos argument4 struktiira. Pirmiausia tenka atsakyti i 

klausim4, ar tie vediniai reikalauja biitim-04 valentini4 partneri4 ir ar cia 

galima izvelgti valdymo rysi,Jei taip, tada reikia nurodyti, koki4 esama 
skirtum4 tarp veiksmazodinio junginio ir atitinkamo veiksmazodinio 

daiktavardzio konstrukcijos: kaip zymimi argumentai ir kokiaj4 tvarka 

pagrindinio demens atzvilgiu, plg.: 

( 1) PETRAS augina TRIUSIUS. 

( 2) PETRO TRIUSilJ auginimas 

1 Veiksmo biido reiksm~ turi lietuvi4 kalbos priesagos -sena vediniai, pvz.: biisena, rasysena, vartosena. 
Ar remiantis siais pavyzdziais galima kalbeti apie savarankisk4 darybos kategorij4 lietuvi4 kalboje, 
reiket4 svarstyti atskirai. 
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Veiksmazodiniq daiktavardziqjunginiais gramatikos ir ypac sintakses 

teorija aktyviau domisi mazdaug nuo sestojo XX a. desimtmecio (Lees 

1960) iki pat siq dienq. Per t4 laik4 susikaupusius tyrimus aptarti but4 

sunku, tad tebiinie nurodytas dar vienas klasikinis darbas (Chomsky 

1970), pora naujesniq diskusiniq straipsniq (Roeper 2005; Newmeyer 

2005) ir zodziq darybos bei sintakses s4sajq apzvalga (Spencer 200s). 

Greta teoriniq darbq atlikta ir nemazai empiriniq tyrimq, is kuri4 

demesys ypac atkreiptinas i tipologines studijas (Comrie 1976; Koptjev­

skaja-Tamm 1993; 2003; 2005a). 

Siame straipsnyje bus svarstoma, koks galetq biiti veiksmazodini4 

daiktavardziq ( daugiausia veiksmq pavadinimq) junginiq aprasas lietuvi4 

kalbos gramatikoje, kaip ji galima patikslinti ir papildyti palyginus su 

ankstesniais aprasais. Pirmiausia apzvelgiama tokiq junginiq interpre­

tacija pagrindinese lietuviq kalbos gramatikose (5.2), veliau nagrinejami 

bendrieji galimo nomina actionis junginiq apraso metmenys (5.3) ir kon­

kretiis probleminiai dalykai: sintaksinio rysio tipo (5.4), priklausomaj4 

demenq praleidimo (5.5), tvarkos (5.6) ir jq morfosintaksinio zymejimo 

(5.7) klausimai. Baigiama pastabomis, skirtomis kitq veiksmazodini4 

daiktavardziq sintaksinei interpretacijai (5.8), ir apibendrinamosiomis 

isvadomis (5.9). 

5.2. Sintaksine veiksmq pavadinimq junginiq interpretacija 

lietuviq kalbos gramatikose 

Tam tikrq pastabq apie veiksmazodiniq daiktavardziq sintaksEc galima 

rasti jau Jono Jablonskio darbuose. Pavyzdziui, jo Lietuviq kalbos gra­

matikoje minimi tokie objektinio kilmininko atvejai, kaip linq mynimas, 

drobiq audejeles, dvasios ir kiino mokytojas, sios dienos atsitikimas, Kauno 

vaiiavimas (vaiiavimas j Kaunq), Sv. Jono giesme, dvylikos broliq pasaka 

ir kt. Oablonskis 1922/1957: 232, 418)2
• Panast1s pavyzdziai bene ge­

riausiai isaiskinti Linksniq ir -prielinksniq studijoje, nes cia jie lyginarni 

su atitinkamais veiksmazodziq junginiais, pvz.: Jie vaiinejo. Baiges ir Jq 

vaiinejimas; As ir tave bariau. Cia atsiliepe ir mano barimas tavfs (m[ano] 

t[av~s] b[arimas]); Ji gerai drobes audiia. Ji yra gera drobiq audeja; ]is lipo 

2 Autorius mini ir subjekto kilmininkcJ, bet pavyzdzio nepateikia. Dalis jungini4, kaip matyti, turi 

aplinkybines reiksmes (atsitikti siq dienq, vaziuoti i Kaunq) . 
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tada per tvorq, i miestq ejo. Jam dar ilgai atsilteps tas tvoros lipimas, mlesto 

ejimas (l[ipi]mas per tvorq, ejimas i miestq)3 OabJonskis 1928/1957: 572t.). 

Tiesa, tokie pavyzd!iai, kaip ~v. Jono giesme, dvylikos broliLJ pasaka, liko 

nepaai!kinti - Juos atitikt4 Junginiai su prielinksniu apie (giesme apie 

~v. Jonq, pasaka apie dvylika broli4). Nenurodytas fr Junglnlo !ios dtenos 

atsitikimas atitikmuo - atsitiko siq dienq4. Visus minetus kilmininko 

atvejus Jablonskis laiko nederinamaisiais pa!yminiais, kitaip tariant, 

jzvelgia atributinius demen4 santykius. 

Akademineje Lietuviq kalbos gramatikoje veiksma!odiniai daiktavard!iai 

pirmiausia minimi jvadiniame !od!i4 Jungini4 skyriuje (Ulvydas, red., 

1976: 15-17), tia sakoma, kad valdymo ypatybe budinga ne tik veiksma­

!od!iams ir kai kurioms kitoms kalbos dalims, bet ir daiktavard!iams. 

Atkreiptas demesys j tai, kad didele dalis tokiu budu sudarytq daiktavardiniq 

junginiq yra i!vesti i~ atitinkamq veiksmazodini4Jungini4 (nors kartais 

priklausomojo demens linksnis nesutampa), plg.: siekia tikslo - siekimas 

tikslo, atsidave seimai - atsidavimas seimai, pasitike:}o zmogumi - pasitikejimas 

zmogumi, kalbejo del buto - kalba del buto, pjauna med/ - medzio pjovimas 

(galinink~ keicia kilmininkas5
) ir t.t. Teigiama, kad ~iuose junginiuose 

jzvelgtini skirtingi reik~miniai santykiai: objektiniai (veiksma!od!io 

junginyje) ir atributiniai objektiniai (daiktavardzio junginyje). Aplin­

kybines reikimes demenys veiksmazodiniq daiktavardzhi jungini uose, 

savo ruoztu, yra ne valdomi, o iliejami, ir atitinkamai jzvelgtini aplin­

kybiniai santykiai (veiksmazodzio junginyje) ir atributiniai santykiai su 

aplinkybines reik~mes atspalviu (daiktavard!io junginyje), plg.: patikrino 

rytq- patikrinimas rytq, dirbo spaustuvej- darbas spaustuvej. 

Daugiau veiksmazodiniq daiktavard!iq junginiq pateikta gramati­

kos daiktavardini4jungini4 dalyje, kur pavyzdziai suklasiflkuoti pagal 

3 Istori~kal tokie Junglnlal, kalp tvoros /Ip/mas, miesto ~jlmas, grel~lauslal vestlnl l!Judejlmo velksma­

fod!h~ konstrukcijt/ su galtninku, pig. brlst/ purvq - purvo brldimas (kalp kasti bulves - bulv/11 kaslmas), 

Ilgalnlul jsigalint Judejlmo veiksmafodfhJ vartosenal su prlellnksnlals, kurj lalkq !alla egzlstavo 

atltinkamf veiksmo pavadlnfm4 konstrukclj4 varlantal be prlellnksnh,1: brlstl per purvq - purvo 

brldimas I bridlmas per purvq. 

'tla gait ma bOtt/ dar prldetl Ir pavyzd~h/ l~Jablonsklo LletuvJ11 kalbosslntakses, parodanth,1 vletlnlnko 

keltimq kilrnlnlnku Ir bendratlesjunglmq (velksmafodlnlalJunglnlal prldetl !lo stralpsnlo autorlaus), 

pig.: miesto gyvcnlma.~ (9yve11imas mlrstc),Jezaus Krlstaus fones gyvenlmas Oezus Kristus gyveno fem~e): 

lnpratimas t/119/11/aut (lnpraro tlng/11/aut); noras pa§fl.kaut (nor/ pallkaut) Oablonskls 1911/1957: 469t,), 

~ Pig. dur: gcrbti i mog11 - pagarba fmogul, pcwk§tlal t iulba - pauk!t/11 t /11/bejimas, kirsti malkas - malk4 

kirrt'Jas (Ulvydas, red,, J 976: 184), 
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linksnius ir prielinksnius (Ulvydas, red., 1976: 184-226). Kilmininko 

skyriuje jterptas special us junginiq su veiksmazodiniais daiktavardziais 

poskyris (Ulvydas, red., 1976: 204t.), kuriame aptarti trijq tipq santykiai: 

subjektiniai (misko osimas, suzeistojo sauksmas), objektiniai (aviq kirpimas 
akmenq skaldymas, dantq gydytojas, namq sargas, pauksciq megejai) ir aplin~ 

kybiniai (oro kautynes, kautynes ore - kaunasi ore, ryto kelimas - keliasi 
rytq, susitikimo dziaugsmas - dziaugiasi susitik~6

). Netiesiogini objekt4 
iliustruoja tokie pavyzdziai: tevo padejejas (plg. padeda tevui)7, Birutes 
daina (plg. dainuoja apie Birutf ir daina apie Birutf ), tautos atstovas (pig. 

atstovauja tautai)8, rankq darbas (plg. dirba rankomis). Vis delto kai kur i 
veiksmazodin~ daiktavardziq daryb4 neatsizvelgta ir jqjunginiai pateko 

i kitas kilmininko skyriaus vietas. Pavyzdziui, priklausymo santykiq 

poskyryje aptariant pavaldumo junginius pateikta tokiq pavyzdziq, kaip 

direktoriaus pavaduotojas, ministro padejejas; salia prislietas ir autoriaus 

kilmininkas, pvz.: kompozitoriaus kii.riniai, mokinio rasinys (Ulvydas, red., 

1976: 190t.). Siuos atvejus galima butq vesti is atitinkamq veiksmazodiniq 

junginiq, plg.: pavaduoja direktoriq, padeda ministrui, kompozitorius sukiire, 
mokinys parase9

• I nusakomajq santykiq skyriaus paskirties kilmininko 

pastraipas irgi pateko vienas kitas deverbatyvinis irankio, priemones 

pavadinimas (batq tepalas, dulkiq siurblys, eglutes papuosalai, plg.: tepti 

batus, siurbti dulkes, papuosti eglutf), o tarp kiekio kilmininko atvejq yra 
veiksmq pavadinimq ( valandos darbas, savaites isvyka, plg.: dirbti valandq, 

isvyktisavaitei) (Ulvydas, red., 1976: 198t.). Daiktavardziqjunginiqsunau­

dininku skyriuje greta naudininkiniq veiksmazodziq atvejq (atsidavimas 
seimai, pataikavimas virsininkui) minimi ir tranzityviniq veiksmazodziq 

vediniai, kuriq linksnio valdymas pasikeite is galininko i naudininl<4 (meile 

tevams, pagarba zmogui, uzuojauta giminems, plg.: myli tevus, gerbia zmogq, 

6 Sis atvejis lygintinas su veiksmazodzio junginiu diiaugiasi susitikimu ir skirtinas prie objektinill 

santyki4 grupes. 
7 
Panasi4 atvej4 nurodyta ir priklausomybes kilmininko skyriuje, plg. ministro padejejas. . a 

8 
Metodiskai pageidautina atsisakyti atvej4, kur darybos kryptis atvirkscia: dainuoti ir ats~o~au::ti 

daiktavardzi4 daina ir atstovas vediniai, todel bent pastaraji pavyzdi reiket4 lyginti su jungmiu a • 

+ g~l. ir d_eti ~ri_e ti~siogini~ ob!e~o. iliustracij4. Veiksmazodiniais daiktavardzi_ai~_jungini!:~;;: 

genau la1kyt1 tik smchromska1 a1skms vedinius ir nepainioti darybiskai neska1dz14 bend 

fodziq (pavyzdziui, daina), nes negalima nurodyti atitinkamq jq veiksmazodini4 junginiq. dinis 
9 
Gramatikoje cia kartu pateikti ir pavyzdziai su pagrindiniu demeniu, kuris yra neveiksmazo nas, 

arba apskritai sinchroniskai neisvestinis daiktavardis, plg.: direktoriaus sekretore, rasytojo roma 

liaudies menas, tevo zodiiai, merguielil¾ daina. 
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uijaucia gimines). Paskirties junginiq poskyryje galima rasti vien4 aiskesni 

priemones pavadinim4 - tepalas ratams (kad tai veiksmazodinis vedinys, 

nesakoma) (Ulvydas, red., 1976: 207). Jnagininko skyriaus objektiniq 

santykiq poskyryje nurodyta si linksni prisijungianciq veiksmazodiniq 

daiktavardziq (domejimasis menu, vaiiavimas dviraciu), o aplinkybinius 

santykius reiskianciq junginiq pateikiama vietininko ir galininko 

skyriuose (susirinkimas mokykloje, tamyba dvare; mediiokle rudenj, poilsis 

dienq) (Ulvydas, red., 1976: 208t.). Po linksniq aptariami daiktavardziq 

junginiai su prielinksniais, tarp kuriq esama ir veiksmazodiniq vediniq 

(plg.: gulejimas ant sono, rekavimas ant gyvuliq, gerimas be saiko, riipestis 

del dukters, begimas iki sienos, begimas is namq, gelbetojas nuo bado mirties, 

pripratimas prie sviesos, vediiojimas ui nosies; pasaka apie saul~, kraujo ui­

pliidimas j galvq, vaiiavimas pagal miskq, apsilankymas pas tevus, nesimas per 

sienq knygq, po rugius braidymas, pasididiiavimas pries kitus, kelimasis pries 

ausrq, ejimas pro tankumynq, kovotojai ui imonijos laisv~; broliavimasis su 

juo, iiemojimas po sniegu, skrydis nuo sakos ant sakos) (Ulvydas, red., 1976: 

210-225). Reiksmingesniq skirtumq tarp atitinkamq veiksmazodziq ir 

veiksmazodiniq daiktavardziq junginiq nematyti, nebent plg. tokius 

atvejus, kai pirmuosiuose prielinksnis negalimas: bendradarbiavimas tarp 

rasytojo ir vertejo (Ulvydas, red., 1976: 216) - rasytojas ir vertejas bendra­

darbiauja. Daiktavardini4jungini4 su daiktavardziais skyrius baigiamas 

konstrukcijomis su bendratimi. Dalies pavyzdziq pagrindinis demuo 

cia irgi yra veiksmazodinis daiktavardis, pvz.: troskimas mokytis, noras 

paisdykauti (Ulvydas, red., 1976: 225). 

Rusiskai parasytoje lietuviq kalbos gramatikoje veiksmazodiniq 

daiktavardziq junginiai apibiidinami kaip isvestiniai, nes jie remi4si 

atitinkamais veiksmazodziqjunginiais (Ambrazas, red., 1985: 425). At­

kreiptas demesys i tai, kad, nepaisant kalbos dalies kaitos, kartais jungi­

niq struktiira isliekanti veiksmazodine, pig.: ejau j miestq gatve - ejimas j 

miestq gatve. Kita vertus, kai objekto galininkas ir subjekto vardininkas 

keiciami kilmininkais, o kokybiniai prieveiksmiai - atitinkamais biid­

vardziais, tai rod4 vardazodin~ tokiq junginiq struktiir4. Kalbamosios 

konstrukcijos gramatikoje aprasomos daiktavardiniq ir jvardiniqjungi­

niq skyriuje, savarankiskame isvestiniqjunginiq poskyryje (Ambrazas, 

red., 1985: 449-451). Jvadineje pastraipoje nurodyta, kad tq junginiq 

pagrindinis demuo galjs buti veiksmo,jo rezultato, veikejo ar veiksma-
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zodines ypatybes turetojo pavadinimas. Atskirai duodami junginiai k 

priklausomojo demens Hnksnis arba prielinksnis islieka ir kur linksn~r 

keiciasi; baigiama j un~~iai~ s~ bendrati~i: ~at~ikia~i is esmes tie pa~: 
arba panasfis pavyzdz1a1 ka1p 1r akadem1neJe L1etuv1q kalbos gramatiko•e 

bet kalbant apie tokius atvejus, kai galininkas keiciamas naudinini~ 

(meile tevynei - myleti tevyn(), patikslinta, kad jie biidingi is jausrnq 

emocijq veiksmazodziq isvestq daiktavardziqjunginiams. Matyt, sekan~ 

akademine gramatika, kai kurie veiksmazodiniq daiktavardziqjunginiai 

pateikti atributiniq santykiq skyriuje, nors, kaip jau mineta, cia galirna 

jzvelgti ir objektinius ar aplinkybinius santykius, pig.: dulkiq siurblys 

(siurbti dulkes), skausmo pojiitis (jausti skausmq), vasaros darbai (dirbti 

vasarq) (Ambrazas, red., 1985: 517-519). 

Dabartines lietuviq kalbos gramatikoje apie veiksmazodinius daiktavar­

dzius pirmiausia uzsimenama sintaksiniq rysiq tipq skyriuje. Cia sakorna, 

kad jie demenis gali valdyti (laisko rasymas) arba prisislieti ( viltis sugrjzti) 

(Ambrazas, red., 1994: 480-482). Smulkiau t6kios konstrukcijos apta­

riamos prijungiamojo rysio skyriaus poskyriuose - objekto, subjekto 

ir aplinkybiq raiskos (Ambrazas, red., 1994: 508-555). Veiksmazodiniq 

daiktavardziq subjekto ir objekto kilmininkai, objekto naudininkas ir 

jnagininkas iliustruojami jau anksciau minetais arba panasiais pavyz­

dziais, tik nepasakyta, kad tranzityviniq veiksmazodziq vediniqjungi­

niai su naudininku biidingi jausmq, emocijq leksemoms (plg. pastab~ 

rusiskoje Hetuviq kalbos gramatikoje). Aplinkybiq raiskos skyriuje jdeta 

speciali veiksmazodiniq daiktavardzi4jungini4 skiltis, kur iliustruotos 

erdves, laiko, priezasties, tikslo ir budo reiksmes, pig.: gyvenimas kaime, 

susitikimas pavasarf, verksmas is nuoskaudos, kvietimas kavos, kalbejimas pus­

balsiu (Ambrazas, red., 1994: 555). Cia nurodyta, kad su veiksmazodini~i~ 

daiktavardziais junginiq nesudaro budo prieveiksmiai su formantu .(l)ai 

Oie keiciami atitinkamais budvardziais, dalyviais ar jvardziais) ir mato 

reiksmes daiktavardziq galininkas Qis keiciamas kilmininku arba ~it.a 
~ /metmis 
1orma), pig.: graziai mezga - grazus mezgimas, dirbo metus - met4 . i 

darbas, nuejo kilometrq - kilometro ejimas. Kai kurie prie veiksmazodin/ 

daiktavardziqjungiami daiktavardziq kilmininko atvejai tradiciskai pa~e 
0
: 

i pozymio rai~kos skyriq (plg. anksciau aptartas gramatikas), norsJU e 

galima biitq nurodyti ir subjekto, objekto ar aplinkybiq pos~yrt::a; 
plg.: Jo kartniaf {jis sukare), kieno nors patarlmas (kas nors patare), es 
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pauksciams (pauksciai lesa), pagarbos jausmas (jausti pagarbq), vasaros darbai 

(dirbti vasarq) ir kt. (Ambrazas, red., 1994: 558-561). 

Naujausiame (ketvirtajame) Dabartines lietuviq kalbos gramatikos leidime 

esama tam tikrq veiksmazodiniq daiktavardziq junginiq interpretaci­

jos skirtumq, mat kiek kitaip apibreziami sintaksiniq rysiq tipai. Cia 

teigiama, kad valdomi zodziai gali biiti reiskiami ne tik linksniais (taip 

nurodyta ankstesniuose leidimuose, plg. Ambrazas, red., 1994: 480), 

bet ir nekaitomomis zodziq formomis, pvz.: noriu valgyti, bandyk grjiti, 

atrode graiiai (ankstesni leidimai siuos atvejus laike stipriuoju sliejimu) 

(Ambrazas, red., 2006: 480 ). Atitinkamai pakoreguota ir sliejimo apibrez­

tis: ,,Sliejimas yra priklausomojo zodzio formos parinkimas pagal jos 

reiksm~, nes4lygojamas pagrindinio zodzio junglumo" (Ambrazas, red., 

2006: 481)10
• Be to, naujausiame leidime pakeistas ir valdanciqjq kalbos 

daliq Sqrasas - jame nebera veiksmazodiniq ir kitokiq daiktavardziq 

(pig. anksciau teiktus laisko rasymas, aukso ziedas, dovana tevams, kelias 

paupiu), itraukti prielinksniai (prie lango, per jiirq, ties vartais), atsisa­

kyta kai kuriq kitq pavyzdziq (naudingas zmonems, blogai visiems, aciii 

visiems) (plg. Ambrazas, red., 1994: 481 ir Ambrazas, red., 2006: 481). 

Galima sutikti, kad, sakysim,junginiuose aukso ziedas arba kelias paupiu 

daiktavardziai ziedas ir kelias formq aukso ir paupiu nes41ygoja (nevaldo ), 

bet kodel cia visai neminimi veiksmazodziq vediniai arba kai kurie kiti 

daiktavardziai, sunku pasakyti. Juk, pavyzdziui, esama kiekio daikta­

vardziq (kilogramas, gabalas, biirys)11 ar veiksmq pavadinimq (pjovimas, 

auginimas, statymas), kurie be papildomq demenq gramatiskais zodziq 

junginiais eiti negali12
• 

Angliskoje lietuviq kalbos gramatikoje veiksmazodiniai daiktavar­

dziai pirmiausia minimi valdymo (government) skyrelyje, kur, kaip ir 

10 Ankstesniq valdymo ir sliejimo apibrezimq, sietq su linksniq valdymu, pastaruoju metu linkstama 

atsisakyti kaip per daug morfologizuotq, fr. Ambrazas (2005). 

11 Apie neisvestinius daiktavardzius, reikalaujancius priklausomajq demenq, fr. Vaskelaite (2003: 

147). 
12 Pig.:,. Valdomos formos paprastai esti gramatiskai butinos ir negali buti praleistos nepazeidziant 

sakinio gramatines sandaros" (Ambrazas, red., 2006: 481). Vienas veiksmafodinio daiktavardzio 

pavyzdys naujausiame leidime liko sliejimo skyrelyje: vi/tis sugrjiti (pig. viliasi sugrµti). Pripazistant, 

kad bendratis irgi gali buti valdoma, toki atveji tiktq perkelti prie valdymo, tik reiketq paaiskinti, 

kodel siuo ir kai kuriais kitais atvejais priklausomieji demenys gali buti praleidziami (zr. apie tai 

toliau siame straipsnyje). 
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trijuose Dabartines lietuviq kalbos gramatikos leidimuose, sakoma, kad .. 

yra vieni is pagrindiniais deme~i~is eiti ga~in~il.! zodzi~ (laisko rasym~~ 
(Ambrazas, red., 1997: 458). S10Je gramat1k0Je, palyg1nus su kitornis 

nauja tai, kad trumpas veiksmazodini4 daiktavardzi4junginiq aprasa~ 

(Nominalisations) idetas veiksmazodini4 jungini4 skyriaus pabaigoje 

(Ambrazas, red., 1997: 560t.). Cia nurodoma, kad: (1) veiksmq arba jq 

rezultat4 pavadinimai gali islaikyti tuos pacius sintaksinius rysius, 

kuriuos turi j4 pamatiniai veiksmazodziai (tamsos baime - bijoti tamsos· 
' 

gyvenimas mieste - gyventi mieste; viltts pasveikti -vtltis pasveikti); (2) sie 

daiktavardziai nejungiami su kokybiniais formanto -(i)ai prieveiksmiais 

ir mato galininku (plg. jau minetus Dabartines lietuviq kalbos gramatikos 

pavyzdzius); (3) tiesioginio objekto galininkas ir subjekto vardininkas 

keiciami kilmininkais. Paskutineje pastaboje duodamos tolesnes nuorodos 

i daiktavardini4jungini4 skyrius, kur iliustruojami veiksmq ir veikejq 

pavadinimai su objekto ir subjekto kilmininkais, plg.: obuoliq rasky­

mas - raskyti obuolius, akiq gydytojas - gydyti akis, tevo padejejas - padeti 

tevui, rankq darbas - dirbti rankomis, paukscio skrydis - paukstis skrenda 

(Ambrazas, red., 1997: 569). 

Veiksmazodini4 daiktavardzi4 sintaksines interpretacijos klausimai, 

suprantama, sprendziami ne tik gramatikose, bet ir kituose lietuviq kal­

botyros darbuose. Jonas Balkevicius Dabartines lietuviq kalbos sintakseje 

teigia, kad prie veiksmazodini4jungini4 galima skirti ne tik dalyvinius, 

pusdalyvinius ar padalyvinius junginius, bet ir veiksmazodiniq daikta­

vardzi4junginius, ,,kaijq pagrindiniai komponentai valdo kitus zodzius 

lygiai taip pat, kaip atitinkamos leksines reiksmes veiksmazodziai" 

(atsizvelgiant i isimti, kad tranzityviniq veiksmazodziq vediniai valdo 

kilminink4) (Balkevicius 1963: 35, 43). Tiesa, subjekto kilmininko atvejai 

Balkeviciaus aiskinami kaip salutinio valdymo pavyzdziai, nes jie ,,val­

danciajam zodziui pagal reiksm~ nera biitinai reikalingi" (BalkeviciUS 

1963: 32, 33t.). Veiksm4 pavadinim4 sintakses klausimus nagrinejo ir 

Vitas Labutis, sia tema paskelb~s publikacijq (Labutis 1974) ir skyr~s 

jiems demesio savo Lietuviq kalbos sintakseje (Labutis 1998: 69-72, 90-9z). 

Pastarajame darbe autorius veiksmazodiniq daiktavardziq jungini~s 

su priklausomaisiais demenimis nuosekliai priskiria atributiniarns: ti~ 

patikslina, kad cia esanti ,,savotiska atributine apibiidinamoji reik5rne 

su giliau jauciamu subjektiniu, objektiniu ar kokiu nors aplinkybiniu 
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atspalviu" (Labutis 1998: 91t.). Nominalizacijai lietuviq ir anglq kalbose 

skirta keletas Laimucio Valeikos darbq (Valeika 1976; 1977; 1980). Pas­

tarojoje studijoje placiau nagrinejamos ne tik veiksmazodiniq daikta­

vardziq konstrukcijos, bet domimasi ir dalyviq, posesyviniq junginiq 

transpozicijos klausimais. Pastabq, susijusiq nominalizacijos kons­

trukcijomis, galima rasti ir daugelyje lietuviq kalbos linksniq reiksmiq 

aprasq, kur paprastai minimi subjekto ir objekto kilmininkai bei kitos 

formos (Fraenkel 1928: 100-102; Paulauskiene 1989: 83-86; 1994: 116; 
Sukys 1998: 120-122). 

5. 3. Veiksmo pavadinimo konstrukcijos apraso metmenys 

Kaip matyti is apzvelgtq tyrimq, veiksmazodiniq daiktavardziq sintaks~ 

galima aptarti keliose gramatinio apraso vietose: prie linksniq reiksmiq, 

prie sintaksiniq rysiq tipq, prie veiksmazodiniq arba prie daiktavardi­

niqjunginiq. Atrodo, labiausiai pagrjsta trumpai apie veiksmazodinius 

daiktavardzius uzsiminti apzvalginiame sintaksiniq rysiq skyriuje, o 

smulkesn~ analiz~ pateikti daiktavardiniq junginiq aprase. Siekiant 

apras4 padaryti nuoseklesni, tikslingajo objekt4 apriboti ir daugiausia 

demesio skirti veiksmq pavadinimams. Likusias maziau produktyvias 

veiksmazodiniq daiktavardziq kategorijas galima aprasyti trumpiau ir 

atskirai. Nomina actionis toki4 ,,privilegijuot4" viet4 gauna neatsitiktinai. 

Sie vediniai bene labiausiai gali priarteti prie veiksmazodzio formos 

statuso13
, o lyginant veiksmazodinius ir atitinkamus nomina actionis 

junginius akivaizdziai matyti simetriski demenq atitikmenys, panasiai 

kaip ir konstrukcijose su dalyviais, plg.: 

( 3) PETRAS augina TRIUSIUS. 

( 4) PETRO auginami TRIUSIAI 

( 5) TR1usws auginantis PETRAS 

( 6) PETRO TRIUSH/ auginimas 

13 Lietuviq kalboje priesagos -imas / -ymas vediniai kai kuriais atvejais gali prisijungti kokybinius 

prieveiksmius (elgimasis kvailai, zr. toliau), i jq morfologin~ struktiir4 pereina sangr4zos klitikas 

(prausti-s ➔ prausimas-is, mokyti-s ➔ mokymas-is). Del siq ypatybiq ir didelio reguliarumo minetieji 

vediniai primena dalyvines veiksmazodzio formas - jos irgi islaiko sangr4zos rodikli ir prisijungia 

prieveiksmius, plg.: be-si-mokantis, nu-si-perkamas, mokydamie-si, mokant-is; greitai begantis, greitai 

begdamas, greitai begant, gerai gydomas). 
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Todel butq visai motyvuota kalbeti tiesiog apie veiksmo pavadi . 
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konstrukcij4, o j4 apra~yti a1. t~v~r . m~~Jun~muJ ~ ~riuje (apie jq de. 
menq santykius tinka trumpa1 uzs1mmt1Jau s1ntaksm14 rysiq skyriu• ) 

Apie tokias konstrukcijas (action nominal construction, ANC14
) jau ipr1s: · 

kalbeti siuolaikiniuose tyrimuose, nustatyta jq tipologija pasaulio kal~ 

bose (Comrie 1976; Koptjevskaja-Tamm 1993; 2003; 2005a). Daiktavar­

dinio junginio aprase veiksmo pavadinimo konstrukcija (toliau-vPK) 

galetq atsidurti salia kitq tam tikras funkcijas atliekanciq konstrukcij4
, 

pavyzdziui, specifikavimo, kvantifikavimo ir apibreztumo (apie jas zr. 

kituose sio rinkinio straipsniuose). 

Kaip jau uzsiminta, pirmiausia VPK reiketq trumpai aptarti gramatikos 

sintaksiniq rysiq apzvalgoje. Atsizvelgiant i ankstesnius sioje Lietuviq 

kalbos gramatikos darbq serijoje skelbtus straipsnius (Holvoet,Judzentis 

2003; 2005), reikia nuspr~sti, koks rysys jzvelgtinas tarp VPK demen4: 

valdymas ar modifikavimas (zr. issamiau 5.4). Aptarus si4 problem4, galima 

pereiti prie platesnio VPK apraso klausimq. Sis aprasas, priklausantis 

gramatikos daiktavardiniq junginiq skyriui, pradetinas nomina actionis 

darybos tipq inventoriumi. Jame tikslinga nurodyti produktyviausius 

formantus, nes savo morfosintaksinemis ypatybemis jie gali skirtis nuo 

maziau produktyviq (zr. toliau apie prieveiksmiq jungim4 ir emocij4 

veiksmazodziq nominalizacij4). Dabartineje lietuviq kalboje veiksmq 

pavadinimq kategorijos centr4 sudaro priesagos -imas / -ymas vediniai, 

kuriuos turi (arba gali tureti) is esmes visi veiksmazodziai. Kaip jau 

mineta, del reguliarumo ir kai kuriq kitq ypatybiq sie daiktavardziai 

arteja prie linksniuojamq veiksmazodzio formq statuso15
• Pateikus nomi~~ 

actionis inventoriq, toliau VPK aprase is eiles aptartini trys pagrindiniai 

dalykai, kuriuos reiketq isryskinti lyginant atitinkamus veiksmazodinius 

junginius ir jq vediniq konstrukcijas: . 

1) priklausomajq demenq tvarka pagrindinio demens atzvilgiu 

(zr. s.6); 

• ,vs ar 
u . . d. ·mo jungin1 

VartoJama 1r sc1voka action nominal noun phrase - daiktavardinis veiksmo pava '"' 

tiesiog action nominal. . Jkiartt 
is Ki . k - . •xldarni pas1te 

ta vertus, tai, ad velksm4 pavadinimai dabartineje lietuvl4 kalboje gali but• re1~ atinN 

Ir kltus formantus (k Ambrazas, red., 2006: 94-100), ~icl kategorij4 skiria nuo visa! su~~:iuJaU 

dalyvi4 (tla formantq jvairoves nebera, ry~ys su veiksmazodini4 budvardzi4 priesagl! n 

nutruk~s). 
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2) priklausomajq demenq morfosintaksinio zymejimo sutapimai ir 

skirtumai (zr. 5.7); 

3) priklausomajq demenq praleidimo s4lygos (zr. 5.5). 

VPK apraso pabaigoje tais paciais aspektais prasminga trumpai ap­

tarti ir kitus veiksmazodinius daiktavardzius, nurodyti jq ir veiksmo 

pavadinimqjunginiq panasumus ir skirtumus. 

5.4. Sintaksinio rysio tipas veiksmo pavadinimo konstrukcijoje: 

valdymas ar modifikavimas 

Viename is straipsniq, skirtame sintaksiniq rysiq problemoms aptarti, 

buvo suabejota, kaip interpretuoti kilmininkais zymimus veiksmazodi­

niq daiktavardziq junginiq demenis (Holvoet, Judzentis 2005: 22, 35). 

Pavyzdziui, ar junginyje Petro kelione pirmasis demuo yra posesyvinis 

modifikatorius ar valdomo subjektinio kilmininko atvejis? Sakoma, kad 

griezt4 rib4 tarp tokiq vartosenos atvejq nubrezti kartais biina sunku, 

ypac jei daiktavardis ,,suvokiamas daiktiskai, one kaip veiksmazodzio 

abstraktas" (Holvoet, Judzentis 2005: 35). Sioje pastaboje is esmes ir 

gliidi atsakymas, kaip interpretuoti tokiq zodziq junginiq sintaksinius 

rysius. Jei gramatikoje kalbama apie veiksmo pavadinimo konstrukcijas, 

leksikalizacijos atvejai VPK interpretacijos neturetq daryti miglotesnes. 

Tai, kad daiktavardis kelione gali reiksti ir palyginti ,,daiktiskq'' s4vok4
16

, 

visai nepaneigia valdymo rysiq konstrukcijoje su ,,gyvu" veiksmo pava­

dinimu, plg.: kelione (= keliavimas) pesciomis mane labai nuvargino. Todel 

tiksliau biitq teigti, kad kalbamuosiuose junginiuose riba neryski ne tarp 

sintaksiniq rysiq tipq, o tarp ,,gyvq" veiksmo pavadinimq ir jq leksikaliza­

cijos atvejq. Kuo veiksmazodinio daiktavardzio reiksme konkretesne, tuo 

didesne dvejopos (valdymo ar posesyvinio modifikavimo) interpretacijos 

galimybe17• vadinasi,jei kalbame apie ,,gyv,( veiksmo pavadinim4, del 

valdymo rysio su atitinkamais reikalaujamais demenimis abejoniq prak­

tiskai nelieka (isskyrus tai, kad tuos demenis kai kuriais atvejais galima 

praleisti, o tai isoriskai primena modifikavim4, zr. toliau, 5.5). 

1• ; 4 54Jygiskai galima apibrezti kaip ,organizuota isvyka, skirta poilsiui, pramogai ar reikalams tvar­

kyti'. ,,Daiktiskumq'' ir deljo kylanci4 posesyvines interpretacijos galimyb~ rodyt4 tokie pavyzdziai: 

nusipirkau kelionf i Egiptq; kodel tau mano kelione i Egiptq atrodo per brangi? 

11 Panasios nuomones laikosi ir Labutis (1974: 28-29), pig. Vaskelaite (2003: 146): ,,Papildymo rei­

kalingi ne visi vediniai, o tik tie, kurie turi abstrakci4 reiksmf'. 
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Panasin apibendrintosios vartosenos atvejq pasitaiko veiksmazodiniuo 
-i k k" I se 

junginiuose ir ypac neveikiamosiose onstru c1Jose, pg.: 

(20) Dabar skaito maiiau. 

(21) Dabar skaitoma maiiau. 

Pastebeta, kad tranzityviniq veiksmazodziq agentas neveikiamosiose 

konstrukcijose retai tenurodomas23. Panasiq tendencijq galima jzvelgti 

ir tranzityviniq veiksmazodziq VPK, kur agentas irgi reciau pasitaiko, 

jo buvimas salia objekto kartais gali atrodyti nenatiiralus, perteklinis2\ 

pig.: 

(22) Automobilis buvo perdaiytas (profesionalaus meistro). 

(23) Profesionalaus meistro automobilio perdaiymas kainavo nebrangiai. 

Agento praleidimas VPK gali biiti aiskinamas jau minetais dviem atve­

jais - apibendrintqja vartosena ir anaforos reiskiniais, plg.: 

(24) Automobilio perdaiymas kainavo nebrangiai (agentas nenurody­

tas). 

(25) Nors pasisamdeme profesionalq meistrq, automobilio perdaiymas 

nebuvo brangus (VPK praleistas anaforinis agentas). 

Ret4 agento nurodym4 salia objekto veiksmo pavadinimo konstrukcijose 

Valeika (1980: 69) aiskina tuo, kad du kilmininkai demenq santykius 

padaro miglotus (plg. Koptjevskaja-Tamm 1993: 169). Pirmiausia,matyt, 

del galimos posesyvines interpretacijos, plg.25 : 

(26) Mano (posesorius / agentas) automobilio perdaiymas buvo nekoky­

biskas. 

Kaip matyti is siq pastabq, biitinqjq demenq praleidimas veiksmo 

pavadinimo konstrukcijose gali buti aiskinamas tam tikromis s~lyg~i 

mis (apibendrintqja ir anaforine arba numanomqja vartosena), tode 

23 P dv , . . . . t'klz-21 96 

avyz zim, angh1 kalbos neve1k1aml!J4 dalyviq konstrukcijose agentas nurodomas 1 

atvejq (zr. Giv6n 1990: 569 su tolesne nuoroda). ktl! 

2◄ A , t . k d 1. . . . . . • dv• 1 abstra 
pie ai, a ietuviq kalboJe subJektm~ reiksm~ reciau turi tranzityviniq ve1ksmazo ziL 

junginiai su kilmininku, zr.: Labutis (1974: 30); Ulvydas, red., (1976: 204). . 

2
s Apie panasius junginius (mano vasaros suknele) zr. Vaiciulyte-Semeniene siame rinkinyJe, 
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valdymo fnterpretacijos neturet4 griauti. Jau ir anksciau rasyta, kad 

,,[veiksmazodinio] daiktavardzio semantiskai reikalaujamq (reiksmes 

implikuojamq) papildymq sintaksinis butinumas paprastai buna ma­

zesnfs nef atf tinkamq veiksmazodziq" (Holvoet, Judzentis 2003: 34), 

bet placiau tuos reiskinius panagrinejus, butq galima tiksliau nurodyti, 

kiek tam tikroms konstrukcijoms (finitinems, dalyvinems ir nominali­

zacijos) demenq praleidimas budingas (skirtqsi ir praleidziamq demenq 

ti Pl! daznis, plg. anksciau a pie agentc1). Kita vertus, reikia nepamirsti, 

kad veiksmo pavadinimo konstrukcija, ,,skolindamasi" daiktavardinio 

jungfnio strukturc1 (artimcJ posesyvinems konstrukcijoms, zr. anksciau), 

gauna ir tipiniqjo pozymiq. Vienas isjq- tai galimybe nenurodyti mo­

difikatoriaus pozicijcJ uzimanciq demenq ir taip efektyviai kurti teksto 

temin~-remin~ struktilrcJ. 

5. 6. Priklausomajq demenq tvarka pagrindinio demens atzvilgiu 

Palyginus lietuviq kalbos VPK su atitinkamais tranzityviniq veiksma­

zodziq junginiais, matyti, kad tiesioginio objekto pozicija keiciasi: ji 

pries pat veiksmo pavadinimcJ, toliau i kair~ dar gali buti nurodomas 

agentas26
• ~is VPK reiskinys lietuviq kalbos gramatikose atskirai neap­

tariamas, bet reiketq bent nurodyti, kad tokia tvarka yra nezymeta21
, 

nes tarp pateikiamq pavyzdziq pasitaiko atvejq, kai objektas uzima 

postpozicijcJ, plg.: 

(27) Jose vien 1LGESYS bekrastis tavq LAUKV, VANDENs, DANGAus. {Ulvydas, red., 

1976: 205) 

(28) vENGIMAS PAREIGV (Ambrazas, red., 2006: 512) 

Suprantama, minetais atvejais galioja bendri desningumai, nurodyti 

daiktavardinit,! junginiq zodziq tvarkos skyriuje (zr.: Ambrazas, red., 

2006: 654-656). Vis delto VPK aprase apie demenq tvarkc1 uzsiminti biitq 

prasminga. sakysim, nurodytina ir veiksmazodinio junginio prieveiksmio, 

20 Manoma, kad obJekto pozfclJa ar~fau velksmo pavadlnlmo atsplndl glaudesnj obJekto ir veiksma­

fodl fo nef subJekto fr veiksmdodflo ry!j (KoptJevskaja-Tamm 2003: 748). Tai, kad objektas !alia 

vefksmo pavadlnlmo yra ar~lau net agentas, lalkoma vlena H VPK unlversaliJ4, galiojanfo1 dvigubo 

posesyvo VPK tfpuf, !r. KoptJevskaja-Tamm (2003: 735). 

JI Apfe taf rafo Valelka (1980: 69). Labutls (1974: 29) atkrelpla demesj I !ymet11 subjekto kilmlninko 

postpozfcfjq vefksmo pavadlnlm4 Junglnluose. 

I 
I 

I 
I 
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veiksmo pavadinimo konstrukcijoje pakeisto biidvardziu, pozicija i kair 
nuo subjekto arba agento (ar objekto, jei agentas nenurodytas): ~ 

(29) Petras ROPESTINGAI augina triusius. 
(30) ROPESTINGAS (Petro) triusiq auginimas 

Netiesiogini4 objekt4 ir aplinkybini4 argumentq pozicija priklausomojo 
demens atzvilgiu paprastai nesikeicia, pig.: 

( 31) Petras pataikavo vAvovu1. Petro pataikavimas vAvovu1 kitiems nepatiko. 
(32) Petras pasitikejo MAN1M1. Petro pasitikejimas MAN1M1 sumenko. 
(33) Petras gulejo RuGwosE. Gulejimas RuGwosEjam primine vaikyst~. 

Tiesa, atskirai dar reiket4 patyrineti kilmininku zymimo objekto rei­
kalaujanci4 veiksmazodzi4 VPK zodzi4 tvarkos poziiiriu: ar bendrineje 
kalboje jau isigalejusi prepozicija - pinigq prasymas salia prasymas 
pinigq. Valeika (1980: 70t.) nurodo, kad veiksmazodzi4, reikalaujanciq 
kilmininko objekto, VPK demen4 tvarka sutampa su veiksmazodiniu 
junginiu, pig.: 

(34) Vyriausybes PRASYMAS PARAMOS - Vyriausybe praso paramos. 
(35) Zmoniq REJKALAVJMAs rA1Kos - Zmones reikalauja taikos. 

Kad tokia tvarka laikytina nezymetaj4 dabartineje kalboje, jau atrodo 
abejotina (plg. ir Valeikos nurodomus prepozicijos atvejus: zaibo bijojimas, 
autobuso laukimas, kliauciq ieskojimas (Valeika 1980: 48))28

• Galbut minetq 
pavyzdzi4 objekto postpozicij4 galejo veikti tai, kad juose nurodomas 
ir agentas, taigi vengiama dviej4 kilminink4 sangriidos. Valeika 1980: 

71 sako, kad zodzi4 tvarkos sutapim4 galetq lemti tai, kad VPK cia ne­
reikalauja objekto linksnio keitimo (plg. nesikeicianci4 naudininku ir 
inagininku zymim4 objekt4 form4 ir pozicij4). 

2a • • • V • • 5 variantu: 
Nedermamas1s pazymmys po pazymimojo zodzio laikomas vengtinu normmes kalbo 5 d'd 1· 1..:X .. s NUOPELNA 1 e 15 PASIRINKIMAS vo,u;:.kos chemyos PRODUKCJJOS - didelis vokiskos chemijos PRODUKCIJOS PASIRINKlMA ' 5 

mano MOKYToJo - mano M0Krro10 NUOPELNAs. Zinoma, isimti sudaro atvejai, kai pazyminys aiskinaill.:4 x I t ' . k' . . k r" esanc :,a u mm sa mm ar iss irtinemis sakinio dalimis: Jie turi buti atsakingi uz svErKAT~ PACIEN •• 

tarpineje grandyje tarp ligonines ir ambulatorijos (Miliiinaite, sud., 2003b: 41). 
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5.7. Morfosintaksinis priklausomajq demenq zymejimas 

Morfosintaksinis priklausomajq demenq zymejimas VPK yra palygin­
ti plati tema, kai kurie sios srities reiskiniai dar mazai tyrineti, dalis 
atvejq tiesiog reciau pasitaiko. Toliau meginama aptarti keletc! reiskiniq 
grupiq, kuriq esamq interpretacijq lietuviq kalbos gramatikose galima 
biitq patikslinti arba papildyti: 

1) intranzityviniq ir beasmeniq konstrukcijq subjekto ir tranzity­
viniq konstrukcijq agento ir objekto zymejimas VPK; 

2) veiksmazodzio junginyje vardininku ir galininku reiskiamq 
aplinkybiq zymejimas VPK; 

3) predikatyvq zymejimas VPK; 
4) veiksmazodiniq junginiq prieveiksmiq atitikmenys VPK. 
Lyginant lietuviq kalbos veiksmazodinius junginius su atitinkamomis 

VPK, i akis pirmiausia krinta subjekto, agento vardininko ir tiesioginio 
objekto galininko keitimas kilmininkais. Svarbiausias dalykas, kuri cia 
galima papildomai aptarti, tai ivardziq formq - posesyviniq ir nepo­
sesyviniq kilmininkq - vartojimo ypatumai. 

Intranzityviniq veiksmazodziq subjektas beveik be isimciq zymimas 
posesyviniu kilmininku. Vienintelis atvejis, kai gali pasitaikyti nepose­
syvine forma, yra veiksmazodzio buti neigiamqjq lyciq nominalizacija 
(apie tai jau uzsiminta ir anksciau, zr. 5.4), plg.: 

(36) Paskutinis Vagnoriaus argumentas buv~s tas, kad MAN~s NEBUVIMAS 

sqrase pakenksiqs Krikscioniq. demokratq. partijai. (KT) 
( 3 7) Kazkada - seniai - Brodskis rase: ,,MANO NEBUVIMAS dideles skyles 

peizaze nepadare, niekai: skyle, - bet nedidele". (KT) 
(38) Nieko neliko tyloj. II TAv~s NEBUVIMAs, II Snerantis kraupiai zolej, ir 

tavo rankq. I I Svel7Jiis tonai ant veido I I G~sta kartu su manim. (KT) 
(39) Asjau realiai buvau projektav~s apie naujq srov~, bet TAvo NEBUVIMAS 

kazkaip de[z]organizuoja visq galvotq darbq. 
(anthology.lms.lt/texts/so/tekstas/19.html) 

Tranzityviniq veiksmazodziq agentas posesyviniu kilmininku zymimas 
be jokiq isimciq, plg. gramatikq apzvalgoje minet4Jablonskio pavyzdi 
(su zodziq tvarkos variantu): 
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(40) 
(41) 

A~ ir TAVE bariau. 
Cia atsiliepe ir MANO barimas TAvts (M[ANo] T[Avts] b[arimas]). 
(Jablonskis 1928/1957: 572t.) 

Taip pat reiskiamas ir beasmeniq tranzityviniq konstrukcijq sub­
jektas (eksperienceris) - jo naudininkas irgi zymimas posesyviniu 
kilmininku29

, plg.: 

( 42) MAN persejo gerklf. 
( 43) MANO gerkles persejimas tfsesi dvi dienas. 

Palyginus su subjekto arba agento zymejimu, tiesioginio objekto 
kodavimas VPK kai kada varijuoja: pasitaiko ir posesyvinio, ir objektinio 
kilmininko atvejq. Gali buti, kad posesyvinis kilmininkas vartojamas 
pirmiausia tada, kai nenurodytas agentas ir kilmininku zymimas demuo 
del tam tikrq veiksniq (pragmatiniq, konteksto ar kt.) negali buti palai­
kytas agentu. Pavyzdziui, junginyje atleisti (kq nors) is darbo agentas ir 
taip retai tenurodomas, todel VPK kilmininku koduojamas demuo bus 
automatiskai suprantamas kaip objektas: 

( 44) MANE/ TAVE atleido is darbo. 
( 45) MANO/ TAvo (? manfs I tavfs) atleidimas is darbo buvo visiems 

netiketas30
• 

Jei VPK nurodomas ir agentas, objekto posesyviniu kilmininku zymeti 
negalima, plg.: 

( 46) Tu MANE palaikei. 
( 4 7) TAvo MANts (*mano) palaikymas buvo visiems netiketas. 

Jei VPK agento nenurodyta, objektc! galima zymeti ir posesyviniu, ir 
neposesyviniu kilmininku31

, tik pastarasis parankesnis tuo, kad blokuoja 
agentines interpretacijos galimyb~, plg.: 

29 Apie tokio subjekto linksnio keitim4 raso Labutis (1974: 30), plg.: KArREI skaudejo sirdj. K,n Rts sirdies 
skausmas raminosi. . 
30 Is atvejq, kai objektas zymimas neposesyviniu kilmininku, plg.: Tam padeda humoro jausmas '.~ 
supratimas, kad dabartine padetis nelemia tavo likimo, o neigiamas atsakymas nera TAVP suGNJUtDYMAS, tt 
naujas patyrimas (KT). 
31 Kokiomis s4lygomis pasirenkamas vienas is siq variant4, dar reiket4 smulkiau patyrineti. 
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( 48) TAvo (A/0) palaikymas visus nustebino. 

(49) TAv~s (0) palaikymas visus nustebino. 
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Vis delto jei veiksmazodis valdo objekto kilminink4, VPK posesyvines 

ivardzio formos objektui zymeti neatsiras, plg.: 

(50) TAvo (A) laukimas 
( 51) T Av~s (*tavo) ( 0) laukimas 

Sangr4zinio ivardzio savo / sav~s vartosena jokiq variantq nerodo: savo 
zymi subjekt4 arba agent4, o sav~s - objekt4, plg.: 

(52) Salies vidaus reikalas ministrasjauyra skandalingai pagarsej~s 
sAvo ATLEIDIMAis. Praejusiq metq gruodj V. Markevicius virsijo savo 
galias, is pareigq atleisdamas Policijos departamento generalinj komi­
sarq Visvaldq Rackauskq. (KT) 

(53) Taciau asmens sAv~s VERTINIMAS nera taip priklausomas nuo darbo-ne-
darbo situacijos. (KT) 

Tai, kad agentas dvigubo posesyvo tipo VPK zymimas posesyviniu ivardziu, 
o tiesioginis objektas - ivardzio kilmininku, nera unikalus reiskinys,jis 
pastebetas ir kitose kalbose (zr. Koptjevskaja-Tamm 1993: 173). 

Su tiesioginio objekto zymejimu idomu palyginti kai kurias galinin­
kines aplinkybes - laiko ir kiekio, plg.: 

( 54) ]is turejo VAIRUOTI ( visq) NAKT[. 
(55) Neatsikvepdami BEGOME (istisus) PENKIS KILOMETRU5. 

Dabartines lietuviq kalbos gramatikose nurodoma, kad veiksmo pava­
dinimai su galininkais zymimomis aplinkybemis negali eiti (Ambrazas, 

red., 1994: 555; 1997: 561). Sis teiginys tikslintinas, plg.: 

(56) VAIRAVIMAs (visq) NAKr[jj labai isvargino. 

(57) BtGIMAs (istisus) PENKis KILOMETRus neatsikvepiant mus labai isvargino. 

Pirmojo sakinio variantas su kilmininku dabartines kalbos poziiiriu 

atrodo jau abejotinas (? nakties vairavimas), nebent cia biitq pavartotas 

daiktavardinis biidvardis: naktinis vairavimas jj labai isvargino. Vis delto 

pastaroji konstrukcija kazi ar ekvivalentiska junginiui vairavo nakti, nes ji 
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~lllatlkot. 
~ 

nusako tam tiler~ vairavimo riisi (plg. sportinis vairavimas). Panasiai . 
interpretuoti ir konstrukcijcl penkiq kilometrq begimas salia begim gahni~ 
kilometrus: pirmoji galetq reiksti is anksto numatytc1 kieki, pa aspe"~kis 

gt. -x• ( 1 -1cs x· trn b · · x· vyzdz1ui sporto run 1es ru=>l p g. ta tant-10 me ... "t egrmas, .)fmto metrq plauk· , 
Vadinasi, su priesagos -imas I -ymas vediniais galininku zymimos l~~as~. 
kiekio aplinkybes bent kai kuriais atvejais imanomos.Jei veiksrnaz~do~r 
junginyje aplinkybe zymima vardininku (pavyzdziui, laiko kiekis) :~o 
demens kilmininkas VPK negalimas, plg.: , 10 

(58) Jisjau ANTRA SAVAITE KELIAUJA be radijo rysio. 
(59) Jo KELIAVIMAsjau ANTRA SAVAJTE (ANTJ½ sAVAJTt) be radijo rysio mums kelia 

nerimq. 
(60) *Jo ANTRos SAVAJTEs KELIAVIMAs be radijo rysio mums kelia nerimq. 

Veiksmo daznio konstrukcija kas + vard. VPK irgi nekeiciama: 

( 61) Variybos RENGIAMOs KAS TREJI METAI. 

(62) Variybq RENGIMAS KAS TREJI METAi miisq netenkina. 

Tam tikrq specifiniq demenq kodavimo ypatumq turi ir vadinamajq 
jausmq veiksmazodzi4 (psych(ological) verbs) VPK (zr. Comrie, Thompson 
1985: 387t.). Pastebeta, kad tiesioginiai objektai, kuriq atzvilgiu patiriami 
tam tikrijausmai, VPK gali biiti koduojami ne kilmininku, kaip iprasta 
kitq tranzityviniq veiksmazodziq nominalizacijose, o naudininku (i si 
reiskini demesys jau buvo atkreiptas kai kuriose lietuviq kalbos grama­
tikose, zr. nuorodas j4 apzvalgoje), plg.: 

(63) Vaikai be galo MYLI savo MAM,1. 

( 64) Vaikq MAMos MEILE buvo begaline. 

(65) Vaikq MEILE MAMAJ buvo begaline. 

(66) Miestelio gyventojai NEAPKENtlA IMIGRANTI/, ... 
( 6 7) Miestelio gyventojq NEAPYKANTA 1M1GRANTAMS po sio jvykio tik padideJ0· 

P ·t 'k t · k · t .. " · · 1· · k oJ·ausmo sukelejas as1 a1 o a veJ4, a1 pa yreJas zym1mas ir ga 1mn u, . sis 
(stimulas) -vardininku, bet VPK sis ,,netolygumas" istaisomas: pirrna 
vis tiek zymimas kilmininku, o antrasis - naudininku, plg.: 

( 68) PETl½ TRAUKIA sviesiaplaukes MOTERYS. 
(69) PETRO POTRAUKIS sviesiaplaukems MOTERIMSjj prazudys. 



5.7 Morfoslntakslnls prlklausomqj4 demen4 !ymejlmas 141 

tia reiket\J atkreipti demesi i tai, kad priesagos -imas I -ymas vediniai, 

i§vesti i§ tranzityviniq jausmq veiksmazodziq, nuo kitl! tranzityviniq 

nominalizacijl! nesiskiria, jausmo sukelejo zymejimas naudininku ne­

galimas, plg.: 

(70) Mnw KJT,1 kaip SAVE PAT/, 

(71) MYLEJIMAs Ktro kaip sAv~s PATIES (*kitam, sau paciam) 

(www.carelinks.net/languages/lithuanian/Kriks.htm) 

(72) Sitas krikscioniskos meiles poziuriu nesuderinamas KJTAIP r1K1Nt11,1 

NEAPKENTIMAS turi dar ir kitq pagrindimq (*kitaip tikintiems). (KT)32 

Reikia pasakyti, kad tranzityviniq veiksmazodzil! objektas veiksmo 

pavadinimo konstrukcijoje gali biiti zymimas naudininku ir tada, kai 

tas objektas suvokiamas kaip beneficientas. Jdomu, kad naudinink4 

vartoti leidzia tik galiiniq vediniai33, o priesaga -imas I -ymas reikalauja 

kilmininko, pig.: 

(73) Tevai REMIA studijuojancius vA1Kus. 

(74) Tevq PARAMA studijuojantiems VAJKAMs 

(75) Studijuojanciq VAIKV REMJMAS tevams yra jprastas dalykas. 

Analizuojant predikatyv4 konstrukcijq nominalizacij4, demesi galima 

atkreipti i du pagrindinius reiskinius: linksniq perkodavim4 ir dalyviniq 

formq kait4. Daiktavardiniai ir biidvardiniai predikatyvai dabartineje 

lietuviq kalboje gali buti zymimi vardininku (nuolatinis buvimas), jna­

gininku (laikinas buvimas arba tapsmas) ir kilmininku (priklausomybe 

ar kita ypatybe)34, pig.: 

(76) Jonas yra frK~rus. 

(77) Jonas yra jmones DJREKTORJUs. 

(78) Jonas buvo jmones DIREKTORJUMJ tik porq menesiq. 

32 Panasi4 pavyzdzi4 pateikia Valeika (1980: 48), bet placiau j4 nekomentuoja. Autorius nurodo, 

kad konstrukcijos kra§to mylejimas ir kra§to metle esanclos retesnes palyglnus su meile kr~tui. Kiek 

toliau (p. 70) Valeika atkreipia demesi i tai, kad linksnio valdymi! keicia galuni4 vediniai (myleti 

ki!? - meile kam?). 
31 Pig. Valeika (1980: 55). 
14 

Dabartinei kalbaijau nebudingi medziagos kilmininkai,juos stumla prielinksnines konstrukcijos, 

pig. mano iiedas gryno aukso / (yra) I§ gryno aukso. 
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(79) 
(80) 
(81) 

Jonas tapo jmones O1REKTORIUMI. 
~i knyga yra PETRO, 
Petras yra GEROS SIRDIES, 

Biidvardziais ar budvardiskais zodziais reiskiamq predikatyvq ina­
gininkas paprastai laikomas nenorminiu35

, plg.: 

(82) Kas nenori tapti ruRTINGESNIU (=turtingesnis). 
(83) Sunkumai privertejq buti rAuPESNE (=taupesn~). 

Daiktavardiniq predikatyvq veiksmo pavadinimo konstrukcijose 
nuolatinio ir laikino buvio opozicija salinama inagininko naudai (kilmi­
ninkas imanomas nebent tada, kaijuo veiksmazodzio junginyje zymeta 
ypatybe): 

(84) Jono buvimas jmones DIREKTORIUMI I *direktoriaus 
(85) Petro buvimas GERos s1RD1Es 

Biidvardiniq predikatyvq linksniq kodavimas yra kiek sudetingesnis 
klausimas. Viena vertus, tokios konstrukcijos yra retos ir kartais grioz­
diskos, kita vertus, jos rodo idomiq lietuviq kalbos morfosintaksini4 
reiskiniq. Biidvardiniq predikatyvq linksnis, normos poziiiriu, turetq 
buti derinamas su apibiidinamojo demens (esamo ar numanomo) links­
niu, plg.: 

(86) JONAS buvo, tapo PAVYDus (nenorminis variantas: tapo PAVYDtw). 

VPK subjekto vardininkas keiciamas kilmininku, todelji turetq gauti ir 
predikatyvas, bet kilmininkas, palyginus su inagininku, kartais atrodo 
kiek nenatiiraliai; be to, regis, galimas ir naudininkas, plg.: 

(87) JoNo buvimas ?pavydaus I ?pavydiiam / PAVYDZIU 
(88) JoNo tapimas ?pavydaus / ?pavydiiam / PAVYDZIU 

Kokiais atvejais pirmenybe teikiama inagininkui ir kada galimas na~­
dininkas, dar reiketq aiskintis placiau. Is neabejotinq sakinil,! su predi­
katyvo kilmininku plg.: 

35 
Zr.: ~ukys (1998: 252-256); Miliunaite, sud., (2003a: 78- 86); Miliunaite (2004). 
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(89) Laisve yra sielos pakelimas virs skriaudq, pasidarymas 10s roK10s, kad 

vien is jos kiltq diiaugsmai. (KT) 

Laisvieji predikatyvai (tarininiai pazyminiai), veiksmazodzio jun­

ginyje zymeti vardininku, VPK gauna kilminink4 arba naudinink4, bet 

nenurodzius subjekto, galimas tik pastarasis (matyt, ,,pasiskolinamas" 

bendraties konstrukcijos su naudininku zymejimas), pig.: 

(90) ]ONAS sedejo LIUDNAS. 

(91) ]oNo sedejimas uOvNo I i10DNAM / *liudnu 

(92) Sedejimas LIODNAM I *liudno I *liudnu (pig. sedeti liudnam)36 

Jei laisvojo predikatyvo pozicij4 uzima neveikiamosios riisies dalyvis,jis 

VPK zymimas naudininku (kilmininkas lyg ir maziau priimtinas), pig.: 

(93) Jonas bego PERSEKIOJAMAs trijq policininkq. 

(94) Jono begimas PERSEKIOJAMAM / ?persekiojamo trijq policininkq 

(95) Jonas ejo PRISLEGTAS. 

(96) Jono ejimas PRisLi:GTAM I ?prislegto 

Jei veiksmazodis jvykio veikslo, kilmininkas atrodo labiau priimtinas 

(palyginus su eigos veikslo veiksmazodziq VPK), pig.: 

(97) Jonas at-bego PERSEKIOJAMAS trijq policininkq. 

(98) Jono at-begimas PERSEKIOJAMAM I PERSEKIOJAMO trijq policininkq 

(99) Jonas at-ejo PRISLEGTAS, 

( 100) Jono at-ejimas PRISLEGTAM / PRISLEGTO 

Veikiamasis dalyvis predikatyvu gali eiti tik pusdalyvio formos arba biitojo 

kartinio laiko dalyvio vardininko formos. VPK abiem atvejais minetos 

lytys atitinkamai keiciamos esamojo ir biitojo laiko padalyviais, plg.: 

( 101) Jonas ejo PASISVILPAUDAMAS. 

( 102) Jona ejimas PASISVILPAUJANT / *pasisvilpaujancio / *pasisvilpaujanciam 

36 Bendraties konstrukcijoje naudinink4 galima aiskintijj siejant su tuo paciu numanomo subjekto 

linksniu (kam sedeti liudnam), bet VPK perima si zymejim4 ,,neatsizvelgdama" i savo tipinj subjekto 

kilminink4 (kieno sedejimas). Kai VPK yra ir subjekto kilmininkas, ir predikatyvo naudininkas, matyt, 

remiamasi konstrukcija ko sedejimas (kam) esant kokiam (salia varianto su dviem kilminkais ko sedejimas 

kokio); pig. ir toliau aptariamus dalyvinius predikatyvus. Sukys (1998: 166) nurodo, kad tokie zodzi4 

junginiai, kaip vai iavimas linksmam, sveikam ir pan. yra nevyk~. tad keistini linksmo, sveiko vaiiavimas 

arba salutiniais sakiniais (pig. ir de! panasi4 atvej4 su kilmininku: Sukys 1998: 120). 
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( 10 3) Jonas ejo NIONIUODAMAS dainq. 

( 104) Jono ejimas NIONIUOJANT I ~iiiniuojancio I *niilniuojanciam dai 
( 105) Jonas ejo labai Nus1M1N~s. nq 

(106) Jono ejimas labai Nus1M1Nus I ?nusiminusio I ?nusiminusiam 

(107) Jonas ejo Nus1P1~s butelj alaus. 

( 108) Jono ejimas Nus1P1RKus I *nusipirkusio I *nusipirkusiam butelj alaus 

Jei siose konstrukcijose veiksmazodis biitq jvykio veikslo, predikatyv 

kilmininkas VPK vis tiek abejotinas: 
0 

( 109) Jono at-ejimas PAs1~v1LPAUJANT I *pasisvilpaujancio I *pasisvilpau-

janciam 
( 11 O) Jono at-ejimas NIONruoJANr I *niiiniuojancio I *niiiniuojanciam dainq 

( 111) Jono at-ejimas labai Nus1M1Nus I ?nusiminusio I ?nusiminusiam 

( 112) Jono at-ejimas Nus1P1RKus I *nusipirkusio I *nusipirkusiam butelj alaus 

Kaip jau buvo uzsiminta, reikia pripazinti, kad predikatyvqkonstruk­

cijq nominalizacija lietuviq kalboje yra palyginti retas reiskinys, bet, be 
jokios abejones, tyrinetinas placiau. Cia isdestytus samprotavimus del 

maziau ar daugiau priimtinq linksniq zymejimo atvejq kol kas galima 

laikyti tik hipotetiniais,juos dar reiketq tikrinti remiantis apklausomis 

ir kuo didesniu medziagos korpusu. 

Su predikatyvq zymejimo klausimais susij~ ir prieveiksmiq bei bii­

dvardziq santykiai nagrinejamosiose konstrukcijose. Lyginant VPK ir 

veiksmazodziq junginius su biidvardiniais prieveiksmiais, matyti, kad 

pastarieji VPK keiciami biidvardziais, plg.: 

( 113) Jonas GREITAI sveiksta. 
( 114) GREITAS Jono sveikimas 

Remiantis tokiais atitikmenimis greiciausiai buvo padaryta priel~da, 

kad veiksmq pavadinimai negali prisijungti kokybiniq prieveiksmiQ su 

priesaga -(i)ai (zr. gramatikq apzvalg4). Is tikrqjq priesagos -imas~-~: 
vediniq konstrukcijose prieveiksmiai jmanomi bent pora atvejq: ~•J~)· 

yra atitinkamq veiksmazodziq reikalaujami (pavyzdziu!: elgti~,_a k;:i; 

(b) jeijie uzima laisvojo predikatyvo pozicij4. Varianta1 su atitin .
111

~ 

biidvardziais dabartineje kalboje, rodos, maziau priimtini (si klausi 

dar reiketq patyrineti atskirai), pig.: 
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( 115) Petras elgiasi KVAILAI. 

( 116) Petro elgimasis KVAILAI 

( 117) ? KvAILAs Petro elgimasis (bet plg K .1 · vaz as Petro elg-e ) 
( 118) Ona atrodo JU0KINGAI. sys 

( 119) Onos atrodymas JU0KINGAI 

(120) ? JuoKINGAs Onos atrodymas 

( 121) Uzeigos duris nudaie ZALIAI. 

(122) ~urq nudaiymas ZALIAI uzeigos lankytojus labai nustebino. 

(123) . ZALIAs durq nudaiymas uzeigos lankytojus labai nustebino. 

5.8. Kitq veiksmazodini4 daiktavardziq sintakses klausimai 
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Kaip jau ~.i~eta, be veiksmq pavadinimq, lietuviq kalboje palyginti 

~ro~uktyv1a1 sudarom~ veikejq, veiksmo objektq ar rezultatq, jrankiq 

Ir vietq pavadinimai. Siq vediniq junginius galima aptarti panasiais 

as~.:ktais ~ai~. ir VPK (demenq praleidimas, morfosintaksinis jq zy­

meJ1mas, zodz14 tvarka). Ar gramatikoje tikslinga smulkiai aprasyti 

kalbamajq veiksmazodiniq daiktavardziq junginius, sunku pasakyti. 

Gali buti, kad nuodugnesne jq analize gramatinj apras4 tik pernelyg 

isplestq ir vietomis padarytq painesnj. Viena is problemq yra ta, kad ne 

visada galima nubrezti aiski4 rib4 tarp darybiskai skaidziq ir neskaidziq 

zodziq. Grieztai ziurint, pirmieji turetq atsidurti specialiame veiksma­

zodiniq daiktavardziqjunginiq aprase, kur biitq aptariami jq valdiniai, 

o antrieji - atitinkamuose skyreliuose, kur nagrinejami daiktavardziq 

modifikatoriai. Visai natiiralu, kad gramatikose tos skirties ne visada 

paisoma: nors ir esama savarankiskq veiksmazodiniq daiktavardziq 

junginiq poskyriq ar specialiq pastraipq, dalis tokiqjunginiq atsiduria 

kitur (plg. apzvalgoje minetus junginius direktoriaus pavaduotojas, minis­

tro padejejas, kompozitoriaus kiiriniai, mokinio rasinys, batq tepalas, dulkiq 

siurblys, eglutes papuosalai, valandos darbas ir kt.). Kazi ar prasminga visus 

atvejus grieztai atriboti, nes panasiis pavyzdziai atsidurtq skirtingose 

vietose, plg.: knygq saugykla (valdomas objektas) ir knygq. lentyna (mo­

difikatorius), Petro kiirinys (valdomas agentas) ir Petro straipsnis (modi­

fikatorius). Kaip kompromisinj sprendim4 galima siiilyti gramatiniame 

aprase daugiau demesio skirti veiksmo pavadinimo konstrukcijoms Qei 

tam tikroje kalboje jos atlieka reiksming4 vaidmeni kuriant tekstus), o, 
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aptariant konkrecius daiktavardziqjunginius su kitais daiktavardz­
pamineti, kad kartais pagrindinis demuo buna veiksmazodzio ved~ais, 
ir todel jo rysiai su kitais demenimis gali buti interpretuojami ~nys 
veiksmazodzio junginyje. aip 

Veikejq, veiksmo rezultatq ar objektq, irankiq ir vietq pavadinirn 
junginiai, panasiai kaip ir veiksmq pavadinimai, gali atverti tam tikra; 
priklausomqjq demen4 pozicijas, paprastai esancias pagrindinio demens 
kaireje ir zymimas kilmininku. Kokios tos pozicijos gali buti, toliau 
trumpai ir apzvelgiama. 

Veikejq pavadinimqjunginiuose galima tiesioginio objekto pozicija, 
plg.: 

( 124) LANGV valytojas - valo LANGus 

Jei tiesioginis objektas praleidziamas, tai galima aiskinti apibendrintaja 
arba anaforine vartosena, plg.: 

( 12 5) Siulome darbq vairuotojui. 
(126) Nuejau pas AKIV 9ydytojq. [ ... ] Gydytoja patare maziau dirbti 

kompiuteriu. 

Netiesioginiai objektai ir aplinkybes irgi keliami i kair~ ir zymimi kilminin­
kais (tuo veikejq pavadinimai skiriasi nuo veiksm4 pavadinimq), plg.: 

(127) rtvo padejejas - padeda rtvu137 

(128) MusoLINIO pasekejas - seka MusouNw 
( 129) MIESTO 9yventojas - gyvena MIESTE 

Tai, kad veikejq pavadinimai dazniausiai blokuoja agento pozicijci, ai~ku 
is j4 darybos semantikos - jie patys reiskia veikejc}, tad toks arg~~enta)s 
nominalizaciioie neimanomas (plg. toliau apie trankiq pavadmimubs' · 

'.) 'J • • " d' · ypaty es Vis delto kai kuriais atvejais, priskiriama1s ve1ksmazo mes 
turetoj4 pavadinimams38

, agentas gali biiti nurodytas, plg.: 

. J ngtniu k ' I ' amas SU zodziq U 31 Lietuvi11 kalbos gramatikose veikejo pavadinlmas atstovas arta1s ygtn b as red. 1985: -i • I d d 1976· 205·Am raz ' ' atstovauti + naud. (pvz.: tautos atstovas- atstovauti tauta1; U vy as, re ., . . ' ( e atvirk!~iaO, · ·~ estas 1~ atstovas O n 451 . 1997' 569' 2006· 512). g ties4, kaip Jau mineta, atstovaut1 yra t v atstoti tautq, ' . ' . . k z dzl . tautos atstovas - . todel tik pastarasis gall buti lyglnamas su pa~at1~lu :el sma o u. bos kategoriJ<! - velkeJ4 ,_r 
3a Lietuvi4 kalbos gramatikose jprasta kalbet1 ap1e v1enii bendrii dary d 2006: 104), vatelka ve1-
velksmafodlnes ypatybes turetoJ4 (Ulvydas, red., 1965: 317; Ambrazas, re ., 
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(130) MANO aukletinis, jgaliotinis, islaikytinis - A~ aukleju, jgalioju, islaikau 
( 131) KARALIAus pasiuntinys, samdinys - KARAuus pasiunte, pasamde 

Tokie vediniai dar galetq buti vadinami pasyviniais arba objektiniais 
veikejq pavadinimais, nesjq zymimi situacijq dalyviai darybos semanti-
kos poziuriu ne patys veikia, o yra veikiami (paveikti) kitq. Siuo aspektu 
minetieji vediniai artimi veiksmo objekto kategorijai39

• 

Jrankiq pavadinimai, isvesti is tranzityviniq veiksmazodziq, panasiai 
kaip ir veikejq pavadinimai, irgi gali atverti objekto pozicij4, pig.: 

( 13 2) DtMn/ valiklis - valo DtMES 

Vis delto tie objektai daznai gali biiti nenurodomi: kartais jrankis api-
biidinamas abstrakciai, apibendrintai Quo veikiam4 objekt4 aibe yra 
didele), o kartais juo gali biiti veikiamas is esmes tik vienas objektas, 
todeljo nurodymas biitq perteklinis, plg.: 

(133) pjiiklas - pjauti (galima pjauti jvairius objektus) 
( 134) zarsteklis - zarstyti (galima zarstyti tik zarijas) 

Jrankiq pavadinimai dazniausiai daromi is tranzityvini4 veiksmazodziij, 
todel agento pozicija gali biiti atveriama: 

( 13 5) GAISRININKV van dens siurblys - GAISRININKAI siurbia vandenj. 

Kai kuriais atvejais objektas arba agentas gali atsidurti irankio pavadi-
nimo desineje ir gauti naudininko linksni40

, plg.: 

( 136) tepalas BATAMS - tepa BArus 

( 13 7) metalo pjiiklas PROFESIONALAMS - PROFESIONALAI pjauna metalq. 

kejt! (nomina agentis) ir veiksmafodines ypatybes turetojt! (nomina attributiva) pavadinimus aptaria 

atskirai, fr. valeika (1980: 74tt., 78tt.). . 5 
39 Pig.: Ulvydas, red. (l965: 323, 328); Ambrazas, red. (2006: 1~7, 109)._ ~aleika (19_8~: 7_6) p~1esago 
-tin is vedinius irgi vadina objektiniais. Kalbant apie priesagos -mys vedm1~s Dabartme: hetu~rq ka_lb~s 

'k • (A br zas red 1994, 109' 2006: 109) yra likusi korekturos kla1da: ,,Bene d1desne vedmn,1 
gramatt oJe m a • ·• · ' • • dz' z mi asmen· 
dalis is intranzityviniq [= tranzityviniq, fr. Uivydas, red. (1965: 328)] ve1ksmazo II,! y I 

pagal iji nukreipt4 pasalinj veiksmf'. ) 
,o Tai paskirties naudininkas, konkuruojantis su kilmininku. Del vartosenos fr.: Sukys (1998: 

132 
, 

169; Miliunaite, sud. (2003a: 35, 47). 
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. Veiksmo rezultato arba objekto pavadinimai daromi is tranzityv· . tn14 
ir intranzityviniq veiksmazodziq, todel gali atverti ir objekto, ir agento 
arba subjekto pozicijas, plg.: 

( 138) PILIES griuvesiai - PILis sugriuvo. 
( 13 9) PErRo AVIENos kepsnys - PETRAS kepe AVIEN,1. 

Netiesioginis objektas, zymimas naudininku, gali islikti: 

( 140) Mamos knygq siuntinys DUKRAI - Mama siuncia DUKRAI knygas. 

Vietq pavadinimq konstrukcijose subjektas, agentas ir objektas irgi 
gali biiti nurodomi, plg.: 

( 141) KILIMV valykla - valo KILIMus 
( 14 2) STUDENTV valgy kla - sruDENTAI valgo 

Jei kartu nurodomas ir agentas, ir objektas, pirmasis turbiit visada reiks 
ir savininkq, posesoriq, plg.: 

( 14 3) Algirdo Meckausko fototechnikos taisykla 

Siuo konkreciu atveju yra zinoma, kad Algirdas Meckauskas pats taiso 
fototechnikq ir kad jis yra taisyklos savininkas. Konstrukcija, kurioje 
agentas nezymetq posesoriaus, greiciausiai negalima (nors visai ima-
nomas atvirkstinis variantas - posesorius, kuris nera agentas). 

5.9. Isvados 

1. Gramatikoje tikslinga daugiausia demesio skirti veiksmq pavadinimq 
konstrukcijq (VPK) sintaksei, nes jq vaidmuo kuriant tekst4 turet4 buti 
ne mazesnis nei, sakysim, pasyviniq konstrukcijq (VPK dazni dabartines 
lietuviq kalbos tekstuose dar reiketq nustatyti). Kitq veiksmazodinil! 
daiktavardziqjunginiq sintakse gali biiti aptarta glaustai salia VPK, ne~ 
platesnis jq nagrinejimas greiciausiai gramatini apras4 nepageidaujamai 
isplestq. 

2. VPK aprase biitina skirti produktyviausiq darybos tip4 - priesa~~s 
-imas I -ymas vedinius, artejancius prie linksniuojamos veiksmazod~1

: 

formos statuso. Sie vediniai nuo kitq tipq skiriasi islaikomu sang~4z~r 
klitiku, kai kuriais atvejais gali prisijungti kokybinius prieveiksmius 1 
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aplinkybiq galininkus, o jausmq veiksmazodziq vediniq konstrukcijose 
stimulas Qausmo sukelejas) nezymimas naudininku. 

3. VPK, priklausomai nuo gramatikos struktiiros, gali biiti minimos 
bent dviejose vietose: jvadiniame sintaksiniq rysiq skyriuje ir daikta-
vardiniqjunginiq (konstrukcijq) aprase. VPK tikslinga aprasyti lyginant 
su atitinkamais veiksmazodiniais junginiais ir nagrineti siuos aspektus: 
(1) priklausomajq demenq praleidimo Sijlygas; (2) priklausomajq de-
menq tvarkij pagrindinio demens atzvilgiu; (3) priklausomajq demenq 
morfosintaksinio zymejimo sutapimus ir skirtumus. 

4. VPK tarp pagrindinio ir priklausomajq demenq izvelgtini valdymo 
santykiai, jei tokie nustatomi atitinkamame veiksmazodzio junginyje 
(tas pat taikytina ir modifikacijai). Tai, kad kai kurie demenys tam tik-
romis sijlygomis praleidziami, nelaikytina argumentu pries valdymo 
interpretacijij. Tais atvejais, kai tam tikras demuo gali biiti laikomas 
ne valdiniu, o modifikatoriumi (posesoriumi vietoj subjekto ar agento), 
jzvelgtinas veiksmo pavadinimo sukonkretejimas (leksikalizacija). Sis 
reiskinys taip pat neneigia valdymo santykiq VPK. Suprantama, VPK 
lietuviq kalboje reikia pripazinti parazitinio tipo konstrukcija, kuri savo 
morfosintaksinemis ypatybemis artima modifikaciniams (posesyviniams) 
daiktavardziq junginiams su kitais daiktavardziais ar jvardziais. 

s. Kai kuriuos gramatikose aprasomus VPK demenq zymejimo atvejus 
reiketq patikslinti ir patyrineti placiau: (1) intranzityviniq ir beasmeniq 
konstrukcijq subjekto ir tranzityviniq konstrukcijq agento ir objekto 
zymejimas VPK (posesyviniq ir neposesyviniq ivardziq formq vartosena; 
jausmq veiksmazodziq nominalizacija); (2) vardininku ir galininku zymi-
mos laiko ir kiekio aplinkybes VPK (ankstesnese gramatikose pastarosios 
nurodytos kaip negalimos); (3) predikatyvq zymejimas VPK (ankstesnese 
gramatikose neaptartas reiskinys, kai kurie aspektai dar neaiskiis); (4) 
kokybiniai prieveiksmiai VPK (ankstesnese gramatikose nurodyti kaip 
negalimi, bet is tiesq imanomi salia priesagos -imas /-ymas vediniq). 
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- --
binary character of the gender opposition In nouns, we must define three gender, 
In order to account for the gender agreement rules In Lithuanian. 

In Lithuanian as In all other languages with a gender opposition, gender ••· 
slgnment In nouns is semantic In nature, The assoclotlon with natural gender 11 

stronger In Lithuanian than in many other languages, and deviations may be said 
to occur only to the extent that the masculine gender, as the unmarked member of 
the gender opposition, ls often used in gender - non-specific function even when 
referring to females (e, g,, strakalas 'fidgety boy or girl', used with feminine but also 
with masculine agreement forms when referring to a girl etc.). Among animates 
the general tendency ls to have pairs of matching gender forms differing only with 
regard to inflectional endings (without derivattonal markers) (e. g,, mokytojaa 'male 
teacher' : mokytoja 'female teacher' etc,); in this case, we could speak of nouns Inflect-
ing for gender. We also note numerous instances of metaphorically used feminine 
nouns (e.g., kiaule 'pig') changing their gender when referring to males (but not the 
other way around, due to markedness differences), As a result, deviations of gram-
matical gender from natural gender are relatively rare in Lithuanian, The gender 
of non-animates is largely predictable from Inflectional endings, 

5 Action nominal constructions in Lithuanian grammar Ourgis Pakerys) 

This article deals with the problems of describing Lithuanian action nominal construc-
tions (ANC) in a grammar. It is suggested ANCs should be described by comparing 
them with the corresponding verb phrases. The following topics are discussed: (1) 
the type of syntactic relation between the head action nominal and Its dependent 
constituents; (2) omission of obligatory constituents; (3) order of constituents; (4) 
morphosyntactic marking of the constituents, 

It Is argued that the head action nominal governs its dependents, if the same 
syntactic relation holds in a corresponding verb phrase, e. g, Petras augina triulius 
'Peter raises rabbits' - Petro triu!i1-1 auglnlmas 'Peter's raising of rabbits', The relation 
of modification Is possible in two cases: (1) if It Is also found in a corresponding 
verb phrase (e. g. Petras 11.0PEsr1NGA1 auglna triu!ius 'Peter raises rabbits with (great) 
care' - ROPES1'/NGAs Petro triu!t1-1 auginimas 'Peter's attentive raising of rabbits'), or (2) 
the action nominal lexlcallses and loses Its abstract character, as In Petro kelione 
'Peter's journey', where the constituent Petro can be analysed as a governed subject 
or as a possessive modifier (cf. earlier discussion In Holvoet, Judhntls 2005: 22, 
35). The fact that obligatory constituents of ANCs can sometimes be omitted ls not 
considered to be evidence against positing a relation of government (complemen-
tation) between the head action nominal and Its dependents. It ls suggested that 
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the omission of obligatory constituents can be accounted for by the phenomena of 
generic (non-specific) or anaphoric reference, e.g. skaitymas lavina 'reading educates 
(the mind)', or Petras augino triusius. Tas auginimas atnese tik nuostoliq 'Peter raised 
rabbits. That (rabbit-)raising brought only losses'. 

Differences in constituent order between Lithuanian AN Cs and the corresponding 
verb phrases arise mainly from direct object movement to the position immediately 
before the action nominal and from replacement of an adverb by a corresponding 
adjective, with concomitant movement to the position before the subject / agent 
(or object, if the agent is omitted), cf. riipestingas Petro triusiq auginimas above. The 
direct objects marked by genitives are usually moved, but AN Cs without movement 
are also acceptable (although somewhat marked), e. g. netureti NAMV 'to have no 
home' - NAMV neturejimas / neturejimas NAMV '(the fact of) having no home'. Indirect 
objects and circumstantial arguments usually retain their positions. 

The article also reviews some less investigated cases of morphosyntactic mark-
ing of constituents in Lithuanian ANCs. They include: (1) agent/ subject and direct 
object marking by possessive and non-possessive forms of pronouns (e. g. MANO/ 

~s (subject) nebuvimas 'my absence', MANO/ ?man~s (object) atleidimas is darbo 'my 
dismissal from work'); (2) circumstantial arguments marked by accusative and 
nominative (vairavimas 1Sr1s,1 NAKT/ 'driving all night long', keliavimasjau ANTRA SAVAIT.t be 
radijo rysio 'travelling without radio communication for two successive weeks'; the 
first type of marking is listed as incompatible with action nominals in Lithuanian 
grammars); (3) the impossibility of marking stimuli with the dative in psych-verb 
ANCs, if the action nominals are in -imas / -ymas, cf. neapykant-a imigrantams I 
imigrantq neapkent-imas /*neapkent-imas imigrantams 'hatred of/ towards immigrants'; 
(4) nominalisations including secondary predicates (with lifting of the opposition 
between nominative and instrumental, e. g.Jonas buvo jmones DIREKToRius/ DIREKTORIUMI 
'John was a company manager' - Jono buvimas jmones DIREKTORIUMI 'John's being a 
company manager'; some variation in marking of adjectival secondary predicates, 
e. g.Jonas sedejo uODNAs 'John was sitting despondent' - Jono sedejimas uODNO I uODNAM 
/ *liiidnu 'John's sitting despondent' - sedejimas uODNAM I *liii.dno I *liii.dnu 'sitting 
despondent'; the change of certain participial forms, e. g. Jonas ejo PASISVILPAUDAMAS 
'John was walking and whistling' - Jono ejimas PAs1Sv1LPAUJANT 'John's walking while 
whistling', Jonas ejo labai Nus1M1N~s 'Johns was walking completely downhearted' 
- Jono ejimas labai Nus1M1Nus / ?nusiminusio / ?nusiminusiam 'Jonas' walking (while 
being) completely downhearted'). 
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